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“La pobreza no es natural. Es creada por el
hombre y puede superarse y erradicarse
mediante acciones de los seres humanos. Y
erradicar la pobreza no es un acto de
caridad. Es un acto de justicia”.
-Nelson Mandela-.
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POBREZA OCULTA EN BOGOTÁ: UN ANÁLISIS DE LA RELACIÓN ENTRE
EL NIVEL EDUCATIVO DE LOS JEFES DE HOGAR Y SUS OPORTUNIDADES
DE TRABAJO E INGRESOS PARA EL AÑO 2014

RESUMEN
La pobreza es un fenómeno que ha promovido a lo largo de la historia el aumento de las
brechas sociales, muchas discusiones se han generado en torno a la problemática sobre sus
posibles soluciones. Una de las alternativas hacia la disminución de la pobreza es la
educación, a partir de dicha hipótesis en el presente trabajo se realiza un análisis de su
relación de acuerdo con los datos de la Encuesta Multipropósito de Bogotá (EMB) año
2014 para la ciudad de Bogotá, enfocada en los estratos medios y altos teniendo como base
la investigación realizada por la Secretaria Distrital de Planeación 2013 sobre los “nuevos
pobres o pobreza oculta”. Se busca develar con los resultados de la investigación y por
ende del modelo la incidencia que tiene la educación sobre el nivel de ingresos de los jefes
de hogar en los estratos medios y altos de la ciudad y la existencia de un fenómeno
“reciente” mencionado anteriormente como pobreza oculta generada en una población que
social y económicamente es percibida con un nivel de ingresos y calidad de vida óptimos.
Palabras clave: Pobreza monetaria, pobreza oculta, educación, capital humano, modelos
probit y logit.
Clasificación JEL: I21, I31, I32, J44
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HIDDEN POVERTY IN BOGOTÁ: AN ANALYSIS OF THE RELATIONSHIP
BETWEEN THE EDUCATIONAL LEVEL OF HEADS OF HOMES AND THEIR
OPPORTUNITIES FOR WORK AND INCOME FOR THE YEAR 2014

ABSTRACT

Poverty is a phenomenon that has promoted throughout history the increase of social gaps,
many discussions have been generated around the problem about their possible solutions.
One of the alternatives to poverty reduction is education. Based on this hypothesis, in the
present work, an analysis of its relationship is performed according to the data from the
Bogota Multipurpose Survey (EMB) in 2014 for the city of Bogotá focused on the middle
and high strata focusing on research conducted by the District Planning Secretariat (SDP)
2013 on "new poor or hidden poverty". It seeks to unveil with the results of the
investigation and therefore of the model the incidence of education on the level of income
of heads of household in the middle and upper strata of the city and the existence of a
phenomenon "recent" as hidden poverty generated in a population that is socially and
economically perceived with an optimal level of income and quality of life.

Key words: Poverty, hidden poverty, education, human capital, probit and logit models.
JEL Classification: I21, I31, I32, J44
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1. INTRODUCCIÓN
Diversas investigaciones han abordado el tema de la pobreza en el mundo, organizaciones
internacionales y gobiernos han buscado la manera de afrontar esta problemática la cual ha
persistido durante décadas. En el presente trabajo se busca analizar la relación de la pobreza
con la educación tomando como referencia los estratos medios y altos de la ciudad de
Bogotá.
Cabe aclarar que el desarrollo del trabajo no se centró en el análisis de los estratos
socioeconómicos más bajos de la ciudad, puesto que se busca abordar un fenómeno reciente
y descrito por la Secretaria Distrital de Planeación llamado pobreza oculta, el cual se centra
en aquellos hogares que se encuentran en estado de pobreza y que, sin embargo, se
mantienen ubicados en estratos medios y altos, subrayando que la estratificación de la
ciudad de Bogotá hace que aquellos hogares no sean visibles para los hacedores de políticas
públicas encaminadas a la reducción de la pobreza.
El presente trabajo se dividirá en siete partes, en la primera parte se abordará el
pensamiento de diversos autores en relación con la pobreza, logrando observar diferentes
posturas, destacando cómo desde la ciencia económica se ha buscado comprender esta
problemática, de igual manera, se enfatizará como ha sido abordada la pobreza desde
distintas ciencias con el fin de lograr una visión más amplia hacia el tema.
La segunda parte de esta investigación estará enfocada en las investigaciones que con
anterioridad han abordado el tema de la pobreza, la cual es oculta cuando no se encuentra
visible en las cifras oficiales, tomando como insumo principal el trabajo desarrollado por la
Secretaria Distrital de Planeación, donde se describirá hasta donde se ha avanzado en este
campo, cuáles han sido los resultados y partiendo de este análisis se sustenta la
investigación desarrollada.
Es importante tener una visión empírica de la problemática a tratar y por esta razón, en la
tercera sección se describe el panorama de Colombia y de la ciudad de Bogotá en cuestión
9

de pobreza para el año 2014, a través de un análisis cuantitativo en donde se destaquen las
cifras más significativas. Luego se realiza una explicación detallada de la Encuesta
Multipropósito del mismo año, contrastando las cifras oficiales con las cifras de la encuesta
en mención y observando su comportamiento con otras variables como la educación y los
ingresos de los hogares.
Partiendo de lo anterior, a partir de la hipótesis planteada y referente a que la educación
incide en la pobreza de familias de estratos medios y altos, la cuarta parte de este trabajo
presenta la metodología utilizada, a partir de un modelo econométrico tipo probit y logit.
En la quinta sección, se muestran los resultados obtenidos a partir de la Encuesta
Multipropósito de 2014, a partir de los modelos con variable dependiente cualitativa, donde
la pobreza de los hogares analizados está explicada por variables sociodemográficas y las
características de los jefes de hogar como la educación, el número de hijos, el estrato, el
estado civil, etc.
Por último, en la sección sexta y séptima se realiza una discusión partiendo de los
resultados obtenidos en el modelo y se presentan las conclusiones, con el fin de acervar el
conocimiento en el tema de la pobreza, así como en la toma de decisiones contra este
flagelo, destacando la importancia que tiene la educación como factor fundamental de
movilidad social, sin ser el único determinante para superarla.
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2. LA POBREZA Y LA EDUCACIÓN DESDE LAS DIFERENTES
TEORÍAS DEL PENSAMIENTO ECONÓMICO Y SOCIAL

El término pobreza ha sido ampliamente abordado por teóricos e instituciones
internacionales. Dicho fenómeno se ha discutido suficientemente, con diferentes
interpretaciones y planteamientos, la mayoría provenientes de naciones periféricas que
tienen como objetivo fundamental su reducción, de allí que la ONU (2015) promovió la
erradicación de la pobreza extrema y el hambre, como uno de los objetivos del milenio, de
manera tal que pueda lograrse que cada vez menos personas vivan con menos de 1,25
dólares por día en todo el mundo (p.15).

Por otro lado, para el Banco Mundial (1990) la pobreza es definida como “la incapacidad
para alcanzar un nivel de vida mínimo” (p.26), lo cual indica que la pobreza puede
observarse desde diferentes perspectivas. Por un lado, la perspectiva de la ONU la analiza
desde los ingresos de las personas y, por el otro, la del Banco Mundial que, aunque también
destaca los ingresos como variable determinante de la pobreza, resalta otras variables que
impactan la calidad de vida de las personas.

Para Sen (1999) “la pobreza debe concebirse como la privación de capacidades básicas y
no meramente como la falta de ingresos, que es el criterio habitual con el que se identifica
la pobreza” (p.114). Desde esta perspectiva, se empieza a vislumbrar un concepto de
pobreza mucho más amplio, centrándose en el individuo y sus capacidades, sin embargo,
este autor no rechaza la importancia de la falta de renta en lo que se refiere a la pobreza,
puesto que la ausencia de esta misma puede conllevar a la reducción de las capacidades.
Por lo tanto, destaca que las privaciones son intrínsecamente importantes a diferencia de la
renta baja, que sólo es instrumentalmente importante.

Según lo anterior la renta sólo es un medio para lograr un fin, pero no es un fin en sí mismo
como muchas veces se pretende ver:
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[…] la relación instrumental entre la falta de renta y la falta de capacidades varia
de unas comunidades a otras e incluso de unas familias a otras y de unos
individuos a otros (la influencia de la renta en las capacidades es contingente y
condicional) (Sen, 1999, p.115).

Analizar la pobreza desde el punto de vista de las capacidades y las libertades, abre un
espectro mucho más amplio sobre los determinantes de la pobreza, entendiendo que esta
tiene un trasfondo mayor al de los ingresos. Sin embargo, la privación relativa desde el
punto de vista de las rentas puede provocar una privación absoluta desde el punto de vista
de las capacidades (Sen, 1999, p.116).

Ser relativamente pobre en una sociedad que se caracteriza por tener ingresos altos,
representa una desventaja desde el punto de vista de sus capacidades, aun cuando la renta
de este individuo en comparación a otras sociedades sea alta, esto debido a que en la
sociedad a la que pertenece le limita en términos de desarrollar sus libertades y poder
adquirir los bienes necesarios para el desarrollo de sus capacidades. Por ejemplo, la
necesidad de participar activamente en este tipo de comunidades lleva a que los individuos
adquieran bienes que se consideran valiosos para aquella comunidad (automóviles,
televisores, celulares, etc), lo que provoca tensiones sociales que terminan generando
exclusión para aquellos individuos que no logran cumplir con estos parámetros.

Sin duda alguna, las sociedades contemporáneas y occidentales se caracterizan por ser
sociedades de consumo, es la manera en la que el sistema capitalista se ha moldeado para
su funcionamiento, en palabras de Bauman (1998) “la lógica de la sociedad de consumo es
moldear a sus pobres como consumidores frustrados” (p.114). Esta otra perspectiva revela
otra visión de pobreza en la cual las personas en esta situación no solo están privadas por la
adquisición de bienes básicos y necesarios, sino también están rezagadas de los estándares
de consumo de la sociedad lo cual disminuye su propia estima. Según Veblen (1950):
Aquellos miembros de la comunidad que no llegan a alcanzar ese grado normal y
un tanto indefinido de proeza o propiedad quedan rebajados a los ojos de sus
congéneres y, en consecuencia, se rebajan también en su propia estimación, ya
que, por lo general, la base del propio respeto es el respeto que le tienen a uno sus
prójimos (p.34).
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Por lo tanto, se puede deducir que la sociedad de consumo crea sus propios pobres,
reduciendo a este estado a aquellas personas que no logran adquirir los bienes que se
supone se deben adquirir como signo de reputación y estima, y hace que no acceder a estos
estilos de vida ideales sea la más dolorosa de las privaciones.

Desde otra perspectiva, las privaciones se consideran en un nivel más fundamental, más
cercano a las demandas informativas de justicia social. De ahí la importancia de la
perspectiva de la pobreza basada en las capacidades (Sen, 1999, p.117). Por lo tanto,
observar la pobreza sólo desde el punto de la renta no es suficiente para tener un panorama
completo de la problemática, al remplazar la renta por las capacidades, el ser humano queda
en el centro del debate.

Por otro lado, se puede decir que la pobreza varía dentro de cada sociedad, por ejemplo, no
es lo mismo ser pobre en un país africano que serlo en un país europeo y, de la misma
forma, no todas las sociedades toleran el mismo nivel de pobreza ya que “siempre habrá
pobres entre nosotros […]; ser pobre quiere decir cosas bien distintas según entre quienes
de nosotros esos pobres se encuentren” (Bauman, 1998, p. 11).

Lo anterior también se puede interpretar en el sentido de que el entorno de la pobreza puede
variar dependiendo de la clase social, las necesidades de una persona varían dependiendo si
considera ser parte de la clase baja, media o alta. A su vez Ravallion, Shaohua, y Prem
(2007, p. 302), argumentan que la pobreza existe en una sociedad cuando una o más
personas carecen de un nivel de bienestar económico que les permita tener un mínimo
razonable frente a los estándares de esa sociedad, es decir, la pobreza emerge más por
cuenta de una percepción surgida de la comparación de estándares que una sociedad
considera como adecuados, que por una situación real de carencia de lo mínimo para
subsistir.
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De esta manera, se hace manifiesto que la pobreza se puede caracterizar desde diferentes
perspectivas, y que una persona pobre puede ser considerada como tal dependiendo de
diversas variables, según Labbens (1978):
Para ser pobre es preciso carecer al mismo tiempo de fortuna y de ocupación
remunerada (clase), de fuerza social (poder), de audiencia y de respetabilidad
(estatus). Aun cuando no existan personas privadas totalmente de todos estos
recursos, pobre es aquel que se sitúa al nivel más bajo en estas tres dimensiones
(p.103).

Por lo tanto, una persona se puede considerar pobre tan solo por el hecho de que su status
no concuerde con la clase social donde se encuentre ubicado. La desigualdad agrava esta
situación puesto que la oportunidad de tener una mejor calidad de vida se hace cada vez
más difícil para el caso de la clase media y baja, haciendo que las personas sean obligadas a
reducir su estatus social generando exclusión.

Stiglitz citado por Bauman (2014), advierte de las consecuencias de la desigualdad, pues se
evidencia al considerar que los ricos viven en comunidades cerradas, mandan a sus hijos a
escuelas caras y tienen atención sanitaria de primera calidad. Mientras tanto, el resto vive
en un mundo marcado por la inseguridad, una educación mediocre y una atención sanitara
limitada. Esta nueva desigualdad ha marcado dos mundos muy distintos, degradando la
clase media al nivel del precariado. Al denotar que existe un tipo de pobreza que se centra
en las clases medias, muchos autores resaltan cómo en la actualidad la clase media se ha
ido empobreciendo formando una especie de dualidad entre dos clases (ricos o pobres).

Según lo anterior, la realidad es que hay un tipo de población que busca mantener su estatus
social aun cuando sus ingresos no son suficientes para mantener su nivel de vida dentro de
esta clase social, dicha problemática se observa principalmente en la clase media. Stiglitz
(2016) genera una crítica sobre la distribución de la riqueza en EE UU, pues el 1% de la
población maneja el 40% de los ingresos del país, sin embargo, para la clase media la
situación es muy distinta ya que, en la última década en lugar de incrementarse, los
ingresos han disminuido y la situación empeora en los casos donde las personas no tienen
estudios universitarios (p.109). Una sociedad desigual conlleva a la desaparición de la clase
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media a largo plazo, debido a que la renta se concentra cada vez más en las elites
económicas.
Cuando se concentra demasiado dinero en la parte alta de la sociedad, el gasto del
estadounidense medio disminuye, por lo menos si no cuenta con apoyos artificiales.
Trasladar el dinero de abajo a arriba reduce el consumo porque las personas con más rentas
consumen una menor proporción de su dinero que las de rentas bajas (Stiglitz, 2016, pág.
119).

De acuerdo con Grusky y Kanpur (2006), el marco de referencia de la clase social se
fundamenta en:
El supuesto de que la ubicación social de los individuos está determinada
principalmente por el estatus de su empleo y las características del trabajo
(especialmente ocupación), la determinación previa de la fortaleza de su
compromiso con la fuerza laboral formal y la posterior revelación del poder de
mercado y las oportunidades de vida de aquellos con un compromiso laboral
(p.8).

En este sentido, si para ubicarse dentro de una clase social es fundamental el tipo de empleo
que tienen los individuos, dicho factor podría alcanzarse con mayor facilidad a través de la
educación, es decir, a medida que las personas tienen un mayor nivel educativo, van a tener
la posibilidad de tener un mejor empleo y conservar y/o aumentar su estatus social.

Por otro lado, muchos autores resaltan la importancia de la educación para la superación de
la pobreza, destacando que la evidencia empírica muestra que el capital humano no es una
condición suficiente para alcanzar crecimiento, pero sí se presenta como una condición
necesaria. Por ejemplo, Azariadis y Drazen (1990) observaron, para el período 1960-1980,
que ningún país con bajo nivel educativo inicial pudo crecer rápidamente. En contraste,
Eastearly (2003) coloca en tela de juicio lo anterior, mencionando que aun cuando la tasa
de analfabetismo se ha reducido significativamente en países periféricos el crecimiento
económico de los mismos no ha sido el esperado.

Posteriormente, Ros (2003, p.145), señala como casos paradigmáticos los de un grupo de
países latinoamericanos que, habiendo presentado niveles iniciales muy altos de
escolarización, no alcanzaron un crecimiento sostenido, o al menos no tan alto como el de
otros países que partieron de las mismas condiciones iniciales de capital humano.
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Por su parte, Mankiw, Romer y Weill (1992, citado por Accineli, Brida y London, 2007),
indican que el desarrollo del capital humano es el factor clave omitido en la versión simple
del modelo de Solow (1956), ya que la sola acumulación de capital físico, sin un
correspondiente desarrollo del capital humano no es suficiente para que un país pueda
sortear las trampas de pobreza. Asimismo, López y Salles (2006, p.464), resaltan lo
indicado por Smith, pues la pobreza está relacionada con un efecto desfavorable de la
productividad del trabajo (o como un resultado de una productividad muy baja),
vinculándose a la vez con una redistribución desigual de los beneficios emanados de la
productividad del trabajo. De esta manera, Smith relaciona la pobreza con falta de
productividad, como resultado de un bajo nivel educativo.
En concordancia con lo planteado es importante resaltar la posición que algunos autores
tienen frente al concepto de educación o capital humano como motor de crecimiento y, por
ende, como un factor importante para la reducción de la pobreza. El capital humano se
desprende del término “capital” (que estaba enfocado en sus inicios solamente a inversiones
físicas), para dar pasó a la concepción de inversiones intangibles o inmateriales, por lo
tanto, invertir en educación generará un mejor nivel salarial, calidad de vida y desarrollo
económico de una población.

Smith (1776), aunque no se refirió al término directamente hizo alusión a la importancia de
la educación:
La diferencia de talentos naturales en hombres diversos no es tan grande como
vulgarmente se cree, y la gran variedad de talentos que parece distinguir a los
hombres de diferentes profesiones, cuando llegan a la madurez es, las más de las
veces, efecto y no causa de la división del trabajo. Las diferencias más dispares
de caracteres, entre un filósofo y un mozo de cuerda, pongamos, por ejemplo, no
proceden tanto, al parecer, de la naturaleza como del hábito, la costumbre o la
educación” (Smith, 1776, p.18).

Por su parte, Malthus (1806) estableció una relación entre el nivel de pobreza y la
educación:
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Hemos prodigado enormes sumas de dinero en socorrer a los pobres, los cuales,
tenemos razones para creer, han tendido siempre a agravar su miseria. Pero, en
cambio, no nos hemos ocupado de educarlos y de inculcarles aquellas
importantes verdades políticas que les tocan más de cerca, que forman quizá el
único medio de que disponemos para elevar su situación y para hacer de ellos
hombres más felices y súbditos más pacíficos. (Malthus, 1806, p.463).

De acuerdo con Cardona, Montes, Vásquez, Villegas y Brito (2007, p.28), las teorías del
“capital humano” hacen un análisis sobre la relación del mismo con el modelo de Solow
(1956) y Denison (1962). Solow estudió el crecimiento económico de los países y dentro de
los factores analizados denominó a “A” como el cambio técnico, que no solo se refiere a la
tecnología sino también al progreso de los conocimientos y la educación como bases del
crecimiento económico. En su modelo explica que la acumulación de conocimiento posee
dos atribuciones, en primera medida explicar el residual de Solow y en segunda medida el
progreso tecnológico como puente para que la formación de capital aumente.

Por su parte, Denison (1962) en su estudio sobre el comportamiento de la economía
estadounidense posterior a la Gran Depresión de 1929, concluye que el progreso y la
calidad del trabajo se dio por el aumento de la educación y el conocimiento, generando a su
vez crecimiento económico, lo que fue confirmado por Schultz (1981) quien afirmó que la
inversión en la educación del capital humano produce una mayor rentabilidad a futuro que
el capital físico.

Schultz (1981, citado por Cardona et al., 1984, p.36), dio inicio a la teoría del “capital
humano” indicando que “al invertir en sí mismos, los seres humanos aumentan el campo de
sus posibilidades. Es un camino por el cual los hombres pueden aumentar su bienestar”.
También afirma que a medida que la población desarrolle sus habilidades por medio de la
educación se va a generar un bienestar económico:
La inversión en el mejoramiento de la calidad de la población puede aumentar
significativamente las perspectivas económicas y de bienestar de los pobres. La
atención a los niños, la experiencia laboral y doméstica, la adquisición de
información y de habilidades mediante la escolarización, y otras formas de
inversión en sanidad y escolaridad pueden aumentar la calidad de la población.
(Schultz, 1981, p 17).
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Asimismo, la interpretación directa sobre lo que representa la inversión en educación y la
experiencia laboral de los individuos establecida por Becker (1983) fue:
El capital humano como el conjunto de las capacidades productivas que un
individuo adquiere por acumulación de conocimientos generales o específicos
que puede ser acumulado, o usarse. Es una opción individual, una inversión. Se
evalúa por la diferencia entre el coste de los gastos de educación y los gastos
correspondientes (compra de libros...), y el coste de productividad, es decir, el
salario que recibiría si estuviera inmerso en la vida activa, y sus rentas futuras
actualizadas (p.15).

Para Becker (1983), la educación es una inversión que una persona hace en el presente y
que además implica un costo de oportunidad que a futuro le permitirá obtener un mejor
salario y, quizás, mayor calidad de vida. El autor también señala dos tipos de educación, la
general que es útil para las empresas y la específica que representa un gasto generado por
parte de la empresa o el trabajador con la finalidad de recibir a futuro una retribución
económica. Por ejemplo, la educación general se puede percibir cuando un individuo
termina su educación media y es útil para las empresas, por otro lado, la educación
especifica se da cundo el individuo busca en preparación más compleja.

Para Stiglitz (2016), aspectos como la educación, la protección social, la sanidad y la
infraestructura son importantes; sin embargo, la educación puede ser fuente para acceder a
las demás variables y tener un nivel de vida óptimo, no obstante, es importante señalar que
las oportunidades para la clase media en cuanto a acceso a la educación superior son
difíciles por el alto costo de los estudios. En consecuencia, acceder a una institución de alta
calidad es un privilegio del que pueden hacer uso solamente la población de clase alta, de
manera que todo se convierte en una cadena en la que el poder sigue en manos de la
plutocracia1, mientras que la clase media se va deteriorando cada vez más: “Los hijos de los
pobres no pueden permitirse ni los títulos superiores cada vez más necesarios para
encontrar trabajo ni las prácticas no remuneradas que ofrecen una vía alternativa de
entrada al empleo de calidad” (Stiglitz, 2016, p. 123).
1

La plutocracia es la situación en la que los ricos ejercen su preponderancia en el gobierno del Estado.
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3. PERSPECTIVAS DE LA POBREZA Y SU RELACIÓN CON LA
EDUCACIÓN EN LA CLASE MEDIA

La presente investigación se enfoca hacia la interpretación de la pobreza existente en la
clase media y alta de la ciudad de Bogotá relacionada con el nivel de educación, por lo
tanto, tiene especial relevancia para el Programa de Economía de la Facultad de Ciencias
Económicas y Sociales de la Universidad de La Salle y para la Secretaria Distrital de
Planeación, desde diferentes perspectivas.

Desde la perspectiva teórica, la identificación de un nuevo fenómeno de pobreza y su
relación con la educación representa una contribución al debate en torno a lo que se conoce
como pobreza en todas sus dimensiones, y cómo desde la academia se puede contribuir a
caracterizar y mitigar esta problemática, es por ello que se pretende relacionar el nivel
educativo con el flujo de ingresos que tiene la población de estratos medios y altos en
Bogotá, con el fin de determinar si existe alguna incidencia en su estado de pobreza actual,
tomando como foco el nivel de ingreso del jefe del hogar.

Desde la perspectiva empírica, lo que se busca con dicha investigación es poder entregar
información sobre la problemática mencionada directamente a los entes e instituciones del
distrito, resultando relevante para las discusiones de política pública. En efecto, es
fundamental identificar esta problemática social, de manera tal que se logren aminorar las
consecuencias del empobrecimiento de la clase media, a través de políticas enfocadas en
educación y de ayudas encaminadas a este tipo de población que se encuentra excluida
económicamente pero que, así mismo, no es visible para los hacedores de política.

La pobreza es un fenómeno que se ha estudiado con profundidad desde diversos contextos a
nivel mundial, regional y local. Algunos estudios hechos para la ciudad de Bogotá apuntan
a develar la existencia de un tipo de pobreza que es invisible ante las políticas públicas y

19

ésta es aquella que se encuentra oculta en estratos medios y altos, donde usualmente la
capacidad de pago de las familias debería ser alta.
En la actualidad se describe la pobreza desde un punto de vista económico y cuantificable,
no obstante, la medición en cifras y segmentaciones generan una percepción errada de
dicha problemática, debido a que la población es encasillada en ciertos parámetros como el
nivel de ingreso, la calidad de vida o alimentación, lo que conlleva a que existan errores en
las mediciones y sea segregada parte de la población, que aunque vive en condiciones de
pobreza, no son tenidos en cuenta al momento de cuantificarlos.
Partiendo de la exclusión que provocan dichas mediciones, en Bogotá se han establecido
distintas formas para determinar el nivel de pobreza de la población, entre las cuales se
distinguen, Línea de Pobreza2 (LP), Necesidades Básicas Insatisfechas3 (NBI) e Índice de
Pobreza Multidimensional4 (IPM), sin embargo, Jaramillo (2009, citado por la Secretaria
Distrital de Planeación, 2013 p. 412), indica que la medición por NBI presenta disyuntivas
cualitativas y cuantitativas, cuantitativamente debido a que como ya se mencionó, excluye a
una parte de la población que vive en condiciones de pobreza, por otro lado, los cinco
criterios que determinan la medición NBI5 no tienen en cuenta aspectos como el acceso al
sistema de salud, la educación, la tecnología, el aprovechamiento del tiempo libre, entre
otros.

La línea de pobreza también genera exclusión puesto que solo tiene en cuenta un mínimo
nivel de ingreso mensual ($211.807 para pobreza y $93.430 para pobreza extrema según
DANE 2014), el cual no es suficiente para cubrir las necesidades básicas de una persona.
2

Línea de pobreza: indicador que mide la pobreza por ingresos y permite conocer cuántos hogares o personas
están en esta condición a partir de la medición de los niveles de vida con referencia al costo mínimo de una
canasta de bienes y servicios que permite satisfacer un conjunto de necesidades básicas (Secretaria Distrital de
Planeación, 2013)
3
Necesidades Básicas insatisfechas: Educación, hacinamiento, material de las viviendas, servicios públicos.
4
Índice de Pobreza Multidimensional:
5
(Secretaria Distrital de Planeación, 2013) Vivienda inadecuada, Hacinamiento crítico, Servicios
inadecuados, Alta dependencia económica, Inasistencia escolar.
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Debido a estas falencias Bogotá implementó el Método Integrado de Pobreza (MIP), el
cual, además de tener en cuenta las variables NBI y LP, incluye, logro educativo,
alfabetismo, asistencia escolar, entre otros (ver cuadro 1), puesto que arroja unos resultados
más acertados que otro tipo de medición.
Cuadro 1. Variables Método Integrado de Pobreza (MIP)
Variable

Descripción

Logro Educativo

Miembros de 15 años y más, con menos de 9 años promedio de educación.

Alfabetismo

Si al menos un miembro de 15 años y más no sabe leer ni escribir

Asistencia escolar

Si al menos un miembro de 6 a 16 años no asiste a centro educativo.

Rezago escolar

Si al menos un miembro de 7 a 17 años no se encuentra en el grado para la
edad

Acceso a servicios para el cuidado de la
primera infancia

Si al menos un miembro menor de 5 años carece de salud, cuidado y
nutrición adecuada.

Trabajo infantil

Si al menos un miembro que no pertenece a la población en edad de trabajar
se encuentra trabajando.

Desempleo de larga duración

Si al menos un miembro del hogar que hace parte de la-Población
Económicamente Activa (PEA) se encuentra desempleado por más de 12
meses.

Empleo formal

Si al menos un miembro del hogar que hace parte de la PEA se encuentra
ocupado sin afiliación a pensiones o desempleado.

Aseguramiento en salud

Si al menos un miembro del hogar mayor de 5 años no se encuentra afiliado
a salud.

Fuente: Elaboración propia a partir de datos de la Secretaria Distrital de Planeación 2013.

La Secretaria Distrital de Planeación (SDP) en 2013 desarrolló un estudio en 7 localidades
de la ciudad de Bogotá denominado “Pobreza oculta”, cuyo objetivo fue examinar los
niveles de pobreza mediante factores demográficos, sociales y económicos en los estratos
tres y cuatro o también denominados clase media, la información se tomó de la Encuesta
Multipropósito de Bogotá (EMB) de 2011, y realizó un análisis sobre cómo afecta la
estratificación a cierta población de la ciudad y su relación con la capacidad de pago.

En el análisis cualitativo, se tomaron como referencia tres localidades, Puente Aranda,
Barrios Unidos y Rafael Uribe, donde a partir de conversatorios se implementaron
actividades como, alianzas con las alcaldías locales, focalización de las zonas donde se
concentraba la población estrato tres y cuatro, además se precisó obtener información sobre
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las condiciones de vida de la población. Como resultado, la SDP encontró que existe un
alto nivel de pobreza en dichos estratos, el cual tiende a crecer al igual que el porcentaje de
personas que viven en situación de pobreza crítica.

Además, se observa que, si bien la estratificación no es una mala medida, sesga la
población que vive en los estratos medios al considerarlos no pobres vulnerando algunos de
sus derechos o accesos a subsidios, en aspectos como la educación, hacinamiento, adultos
mayores, etc. (SDP, 2013). De esta manera se evidencia que es necesario aplicar políticas
de ayuda encaminadas a estos estratos, de igual manera es necesario poder generar un
cambio en la forma de pensar que posee la mayoría de la población que habita allí, puesto
que, por cuestiones de “vergüenza social”, han preferido seguir habitando en lugares de
estrato medio sin tener recursos y viviendo en condiciones de pobreza.

Por otro lado, es preciso preguntar si la educación tiene algún tipo de incidencia en el nivel
de pobreza de las personas y el comportamiento de sus ingresos. Quintero, Cruz y Silva
(2006, p.37) validaron si el nivel de pobreza depende decrecientemente del nivel educativo
o si, por el contrario, el nivel educativo está supeditado de manera decreciente a la pobreza.
Con el fin de examinar una política social que mitigue esta situación; mediante un modelo
Logit de elección múltiple ordenado y un modelo de ecuaciones estructurales.
Sugieren que existe un efecto reciproco entre pobreza y educación:
Existe un proceso en doble vía entre los niveles de pobreza y de educación, es
decir, aquellas personas pobres alcanzan bajos grados de educación, posiblemente
por su naturaleza de pobres (medidos por líneas de pobreza) y aquellas personas
con bajos niveles de educación son pobres (Quintero et al, 2006, p.55).

Sumado a lo anterior, la investigación muestra que a pesar de que hay un tipo de población
que ha culminado de forma correcta su proceso formativo, no existen condiciones en el
mercado de trabajo que permitan la generación de ingresos, lo cual podría implicar la
exclusión social y, por ende, los desequilibrios sociales (Quintero et. al., 2006, p. 57).
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Por lo tanto, no se asegura que tan sólo con el hecho de aumentar la cobertura en educación
se logre reducir la pobreza, se requiere también de un mercado laboral sólido y que brinde
suficientes oportunidades a la población. Por lo anterior, aunque la inversión en capital
humano mediante la educación es un factor clave para mejorar el ingreso de las personas,
ésta por sí sola no es suficiente para alterar el cambio de condición de pobre a no pobre,
pues se requiere un ambiente macroeconómico favorable en el cual individuos pobres
educados en el mercado de trabajo incrementen su flujo de ingresos.

En este sentido, el aparato productivo del país debe estar preparado para recibir a la
población que recién culmina estudios formativos, de la misma manera que estas nuevas
formaciones vayan en la misma dirección a las necesidades del país, por lo tanto, el
mercado laboral tiene un papel fundamental para la reducción de la pobreza, pues no
solamente consiste en aumentar los índices de educación y capital humano, sino que estas
mejoras se vean reflejadas en la calidad de vida y el bienestar de la población en particular
y general.
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4. HECHOS ESTILIZADOS
4.1 Cifras de Pobreza en Colombia y Bogotá

La Encuesta Multipropósito de 2014 realizada por el DANE y la Secretaria Distrital de
Planeación, tiene una muestra de 20.518 hogares en Bogotá y 25.552 hogares en municipios
de Cundinamarca y su objetivo fue obtener información estadística sobre aspectos sociales
y económicos de los hogares que componen las 19 localidades de la ciudad de Bogotá, los 6
estratos socioeconómicos y de 20 municipios de las zonas urbanas de la sabana, junto con
11 cabeceras de provincia del departamento de Cundinamarca.

En la presente sección se caracteriza y define la población objeto de estudio, con las
variables que tienen principal relevancia. De esta manera, se analiza si existen hogares sin
un nivel de ingresos adecuado y ubicados en los estratos medios y altos, destacando sus
características socioeconómicas, dentro de un contexto de análisis a nivel nacional. Por su
parte, el Departamento Administrativo Nacional de Estadística (DANE) realiza dos tipos de
mediciones en torno a esta temática, las cuales son: la pobreza monetaria y la pobreza
multidimensional.

La medición de la pobreza se hace tradicionalmente de forma directa e indirecta, siguiendo
la clasificación de Sen (1981). El método directo es el que evalúa las privaciones del
individuo sin que este tenga la posibilidad de desarrollar sus capacidades, como la salud, la
educación, el empleo, entre otras. Por otro lado, el método indirecto busca evaluar la
capacidad adquisitiva de los hogares respecto a una determinada canasta de bienes, para
esto se observa principalmente la variable ingreso; cuando esta canasta incluye todos los
bienes y servicios considerados mínimos vitales se habla de la pobreza monetaria general,
mientras que cuando solo se considera los bienes alimenticios se habla de la pobreza
monetaria extrema (DANE, 2015, p.2).

24

De acuerdo con lo anterior, la pobreza monetaria y la pobreza multidimensional miden
aspectos complementarios, por lo tanto, el desarrollo de estas dos mediciones permite tener
un panorama más amplio del concepto de pobreza. Para el 2014, el porcentaje de personas
en situación de pobreza monetaria para Colombia se ubicó en el 28,5% y de personas en
situación de pobreza monetaria extrema fue 8,1%; por otro lado, el porcentaje de personas
en situación de pobreza multidimensional fue del 21,9% (DANE, 2014, p.1).

A partir de los resultados mostrados por el DANE, se pueden destacar las características
que tienen el jefe del hogar y su incidencia en la pobreza. Por ejemplo, el 31,0% de las
personas que pertenecían a un hogar cuya jefatura era femenina se encontraban en situación
de pobreza, mientras que resulta ser menor el índice cuando el hogar cuenta con jefatura
masculina (27,3%), lo cual indica que las familias con mujeres en jefatura de hogar son más
propensas a presentar pobreza que los hogares con jefatura masculina (DANE, 2014).

De igual manera se observa que para todos los dominios geográficos, los perfiles del jefe de
hogar para los que se presenta mayor incidencia de pobreza están determinados por la
desocupación, la posición ocupacional, el nivel educativo y la afiliación a seguridad social.
Por ejemplo, a nivel nacional la incidencia de la pobreza de los hogares cuyo jefe de hogar
se encuentra desocupado es del 47,2%, mientras que cuando es patrono asciende a 36,2%, y
cuando no ha alcanzado la educación secundaria se ubica en el 39,6% (DANE, 2014).
Desde estos resultados se puede deducir que la educación del jefe del hogar cumple un
papel importante en torno a la pobreza monetaria, esto teniendo en cuenta que al tener
mayor educación se puede tener mayor posibilidad de estar empleado, si el sistema
productivo está en condiciones de admitir mano de obra cualificada, la educación toma un
papel preponderante a la hora de incidir en la pobreza.

El índice de pobreza multidimensional identifica múltiples carencias a nivel de los hogares
y las personas en los ámbitos de la salud, la educación y el nivel de. Estas carencias se
denominan privaciones, en este caso las variables que aumentaron su privación a nivel
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nacional entre 2013 y 2014 fueron rezago escolar que pasó de 31,7% a 32,0% y desempleo
de larga duración que pasó de 9,7% a 10,4%, esto implica que a nivel nacional estas
variables presentaron un deterioro para las familias, lo cual resulta importante destacar ya
que la falta de educación o en su defecto educación de baja calidad, puede conllevar a otra
privación como lo es el empleo, según lo anterior las personas tienden a alargar sus años
escolares básicos o no los logran culminar lo cual termina influyendo en una mayor
probabilidad de llegar a un desempleo crónico.
En cuanto a la ciudad de Bogotá, el DANE (2015), establece que el indicador de “pobreza
monetaria” durante el año 2014 fue de 10.1% registrando una disminución de 0.1 puntos
porcentuales respecto al años 2013, por otro lado, la cifra de pobreza monetaria extrema
aumentó en el año 2014 con un porcentaje de 1,9% frente a 0,6% en el año 2013, según
(Hoyos, 2016) lo anterior equivale a 817.000 personas en condición de pobreza y 157.000
en pobreza extrema. El promedio de tamaño del hogar en Bogotá durante el año 2014 fue
de 3,1 personas con un ingreso per cápita de $999.195 y el costo per cápita mínimo o línea
de pobreza fue de $223.537 reflejando un aumento de 2.7% comparado con el año 2013,
mientras que dicha línea para el caso de pobreza extrema estuvo valorada en $99.297l.

Lo anterior también se puede ver representado en la gráfica 1, allí se muestra la evolución
la evolución de la pobreza monetaria y multidimensional en los últimos siete años, de igual
manera se ve como a inicio de la década hubo una significativa reducción en la pobreza,
pero a partir del 2014 la tendencia cambia y vuelve aumentar, por lo tanto, resulta
importante estudiar este año como se hace en este trabajo precisamente para poder validar
algunas causas del aumento de la pobreza.

Para el caso del IPM – Índice de Pobreza Multidimensional, las cifras pasaron de 8,7% en
2013 a 5,4 % en 2014, (Hoyos, 2016) citando al Departamento Nacional de Planeación
(DNP) estima que desde el año 2010, 522.000 personas dejaron de vivir en condiciones de
pobreza y durante el periodo 1997-2014 la pobreza tuvo una reducción total de 35 puntos
porcentuales.
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Gráfica 1. Evolución de la pobreza monetaria y multidimensional en Bogotá
(2010-2016)
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%
5,0%
0,0%
2010

2011

2012

Pobreza Monetaria

2013

2014

2015

2016

Pobreza Multidimensional

Fuente: Elaboración propia a partir de datos del DANE (2016).

Al analizar las cifras por dimensiones, en términos de educación, el (DANE, 2015) define
que la medición de la misma se divide entre bajo logro educativo y analfabetismo, bajo
logro educativo se da si en un hogar existe un miembro con menos de 9 años de educación
a la edad de los 15 años, dicha cifra ha disminuido durante el periodo 2010 – 2014 en 5
puntos porcentuales pasando de 35.3% en el año 2010 a 30.4% en el año 2014 lo que
obedece a una mejoría en cuanto a la cobertura de la educación en la ciudad.

Por otra parte, la tasa de analfabetismo6 en Bogotá ha disminuido, comparando el año 2010
la cifra era de 4.5% mientras que en año 2014 se ubicó en un 2.5%. Las condiciones de la
niñez y juventud7 en cuanto a rezago escolar que hace referencia al porcentaje de hogares
con al menos un niño entre 7 y 17 años con un número de años aprobados inferior a la
norma nacional aumentó para el año 2014, la cifra fue de 27,9% frente a un 25% en el año

6

Se considera analfabeta a un miembro del hogar si a la edad de 15 o más años no sabe leer y escribir
Esta dimensión se mide a través de cuatro indicadores, que son: i) inasistencia escolar, ii) rezago escolar; iii)
barreras al acceso a servicios para el cuidado de la primera infancia y iv) el trabajo infantil (Hoyos, 2016), de
acuerdo con información del Observatorio de Desarrollo Económico.
7
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2013, respecto al acceso a servicios para la primera infancia se registró una reducción en el
año 2014, la cifra fue de 9,0%, es decir -0,7 puntos porcentuales comparado con el año
2013 lo que significó que para el año en estudio, una mayor cantidad de niños no poseía
acceso a servicios de cuidado integral. Para el caso de trabajo infantil, el porcentaje de
hogares con al menos un niño en dicha condición fue de 0,9% en el año 2014 (Hoyos,
2016).
En cuanto al empleo8, la tasa de desempleo de larga duración para Bogotá en 2014 fue de
8,8% sobre la PEA, mientras que el 59,5% de los hogares registran al menos un miembro
bajo empleo informal. Respecto al tema de la salud, los hogares con privación o sin
aseguramiento al sistema de seguridad social en el año 2014 fueron de 12,2% y por último
el aspecto de vivienda y acceso a servicios públicos9 arrojó que el 0,4% de los hogares en la
ciudad presentan paredes exteriores inadecuadas en las viviendas, pisos inadecuados
(0,2%), hogares sin eliminación de excreta (0,4%) y sin acceso a fuente de agua mejorada
(0,1%), por su parte el hacinamiento para el año 2014 fue de 7,5% (Hoyos, 2016).

4.2 La pobreza desde la Encuesta Multipropósito de 2014
La encuesta multipropósito de 2014 realizada por el DANE y la Secretaria Distrital de
Planeación, tiene una muestra de 20.518 hogares en Bogotá y 25.552 hogares en municipios
de Cundinamarca y su objetivo fue obtener información estadística sobre aspectos sociales
y económicos de los hogares que componen las 19 localidades de la ciudad de Bogotá, los 6
estratos socioeconómicos y de 20 municipios de las zonas urbanas de la sabana, junto con
11 cabeceras de provincia del departamento de Cundinamarca.

8

La relación de esta variable con la pobreza se mide desde el punto de vista de dos indicadores: i) el
desempleo de larga duración (al menos una persona del hogar desempleada por doce meses) y ii) el empleo
informal (Hoyos, 2016) Observatorio de desarrollo económico.
9
Se miden por: i) acceso a fuente agua mejorada; ii) vivienda con inadecuada eliminación de excretas; iii)
material inadecuado de pisos; iv) material inadecuado de paredes exteriores; y v) hacinamiento crítico
(Hoyos, 2016) Observatorio de desarrollo económico.
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Ahora bien, en el presente capítulo se busca analizar distintos factores que pueden conllevar
a que los jefes de hogar de estratos medios y altos lleguen a un estado de pobreza, con la
aclaración de no confundir los medios con los fines desde el punto de vista de Sen, es decir,
con el fin de buscar los determinantes de la pobreza en la clase media.

En la tabla 1, se puede observar las localidades que tienen estratos 3, 4, 5 y 6, así mismo,
qué porcentaje de cada localidad se encuentra en pobreza monetaria, crónica, inercial y
reciente. En consecuencia, se puede denotar que la pobreza monetaria es más recurrente en
estos estratos llegando a ser del 7,67%, sin embargo, la pobreza reciente llega a ser muy
similar (7,54%); los estratos que concentran más pobres monetarios son Engativá con
42.451, seguido de Kennedy con 41.670 y Puente Aranda con 32.616 y es de destacar que
San Cristóbal tiene la mayoría de pobres crónicos llegando a ser del 5,21% de su población,
mientras que la pobreza inercial está distribuida de manera similar en cada una de las
localidades siendo Antonio Nariño la que más presenta este tipo de pobreza con 1.545
pobres inerciales.
Es de destacar que en la localidad de Usme no se presenta pobreza en el estrato 3 de ningún
tipo, a diferencia de los otros estratos (1 y 2), los cuales tienen una gran concentración de
pobreza en esta localidad. Una de las razones para que esta circunstancia se presente es
debido a que la localidad tiene mayoritariamente estrato 1 y 2, y el estrato 3 parece tener
una capacidad económica fuerte, es decir, la clase media en este sector puede llegar a tener
mayores ingresos y sostener un nivel de gastos mayor.
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Tabla 1. Pobreza monetaria, crónica e inercial por estratos por localidades de Bogotá
(2014)
Localidad

Total

Pobreza
Monetaria

%
Pobreza
Monetaria

Pobreza
Crónica

%
Pobreza
Crónica

Pobreza
Inercial

%
Pobreza
inercial

Pobreza
Reciente

%
Pobreza
Reciente

Antonio Nariño

101.798

8.575

8.42%

0

0%

1.546

1,52%

8.575

8,42%

Barrios Unidos

240.653

24.640

10.24%

0

0%

114

0,05%

24.640

10,24%

Bosa

17.254

2.188

12.68%

0

0%

0

0%

2.188

12,68%

Chapinero

109.466

6.158

5.63%

0

0%

0

0%

6.158

5,63%

Ciudad Bolívar

31.961

163

5.1%

0

0%

0

0%

163

0,51%

Engativá

658.995

42.451

6.44%

0

0%

276

0,04%

42.451

6,44%

Fontibón

297.185

26.991

9.08%

0

0%

764

0,26%

26.991

9,08%

Kennedy

475.454

41.670

8.76%

0

0%

0

0%

41.670

8,76%

La Candelaria

5.710

381

6.68%

0

0%

0

0%

381

6,68%

Los Mártires

89.942

13.201

14.68%

114

0,13%

263

0,29%

13.087

14,55%

Puente Aranda

261.027

32.616

12.50%

1.111

0,43%

1.305

0,50%

31.505

12,07%

Rafael Uribe

154.796

20.771

13.42%

1.288

0,83%

609

0,39%

19.483

12,59%

San Cristóbal

46.931

6.162

13.13%

2.445

5,21%

0

0%

3.716

7,92%

Santafé

19.673

1.386

7.05%

0

0%

97

0,49%

1.386

7,05%

Suba

629.670

26.286

4.17%

0

0%

0

0%

26.286

4,17%

Teusaquillo

150.051

6.399

4.26%

0

0%

308

0,21%

6.399

4,26%

Tunjuelito

73.927

5.715

7.73%

0

0%

817

1,11%

5.715

7,73%

Usaquén

399.157

23.071

5.78%

0

0%

0

0%

23.071

5,78%

Usme

442

0

0%

0

0%

0

0%

0

0%

Total

3.764.092

288.825

4.959

0,13%

6.100

0,16%

283.867

7,54%

7.67%

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Por otro lado, en la gráfica 2 se observa que el estrato tres es el que tiene mayor incidencia
en pobreza monetaria seguido del estrato seis lo cual resulta particular y, es aquí, donde se
empieza a visibilizar un tipo de pobreza que resulta ser oculta debido a que está ubicada en
estratos donde por definición no debería existir este fenómeno, de igual manera se observa
que la pobreza crónica solo se concentra en el estrato 3 y la pobreza inercial en el estrato
tres y cuatro, mientras que la pobreza reciente se presenta en todos los estratos con igual
comportamiento a la pobreza monetaria.
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Gráfica 2. Pobreza por estrato y tipo de medición en Bogotá (2014)
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

En cuanto a la discriminación de la pobreza por sexo, según la gráfica 3 se encuentra que la
mayoría de jefes de hogar son hombres, en concreto el 62,06% de jefes de hogar en estratos
medios y altos son hombres, en contraste también más hombres se encuentran en estado de
pobreza monetaria (53.206).
Gráfica 3. Distribución de pobreza monetaria en jefes de hogar por sexo.
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0
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Sin embargo, también una gran proporción de mujeres jefes de hogar se encuentran en ese
mismo estado, esto teniendo en cuenta que tienen una menor participación en la totalidad
de jefes de hogar, de aquí que sea importante mencionar que las mujeres tienen mayor
31

riesgo de caer en la pobreza, ya que el 9,77% de jefes de hogar mujeres se encuentran en
situación de pobreza mientras que solo el 6,72% de hombres jefes de hogar comparten este
mismo estatus. La menor participación de la mujer en la proporción de jefes de hogar y su
mayor incidencia en la pobreza, son consecuencia de una sociedad excluyente hacia la
mujer donde esta condición se presta para que haya mayor probabilidad de ser pobre.

Por otro lado, resulta de suma importancia caracterizar los jefes de hogar que se encuentran
en situación de pobreza y residen en los estratos mencionados. En este sentido, se puede
decir que en su mayoría no se encuentran en una situación de analfabetismo, ya que en la
tabla 2 se observa que el 23,79% de los jefes de hogar que no saben leer ni escribir son
pobres monetarios, es decir, 1.973 de un total de 100.506 jefes de hogar, lo cual representa
solo el 1,96%.
Tabla 2. Analfabetismo por jefe de hogar y pobreza monetaria para estratos medios y
altos en Bogotá (2014)
Condición
No Pobre
Hombre
Mujer
Pobre
Hombre
Mujer
Total

No
1.168.738
734.983
433.755
98.533
52.389
46.143
1.267.271

Si
6.319
3.429
2.889
1.973
817
1.156
8.292

Total
1.175.057
738.413
436.644
100.506
53.206
47.299
1.275.563

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Esto indicaría que la condición de analfabetismo no es suficiente para explicar su estado de
pobreza, sin embargo, sí puede incidir en que una persona llegue a un estado de pobreza
monetaria, lo cual se ve reflejado en mayor medida para las mujeres que al ser analfabetas
tienen mayor posibilidad de caer en la pobreza (28,58%) en relación a los hombres
(19,28%), por lo tanto ser analfabeta no necesariamente explica la pobreza, pero encajar en
dicha situación y ser mujer sí tiene una mayor repercusión para que una persona corra un
mayor riesgo de ser pobre .
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De igual manera, en la gráfica 4 se observa que si los jefes de hogar de estratos medios y
altos se encuentran estudiando, para el año en mención se observó que la mayoría no lo
hace, tan solo el 6,58% de estos se encuentran estudiando y dentro de los que se encuentran
en pobreza monetaria solo estudia el 8,80%, es decir, unos 8.847 jefes de hogar pobres se
encuentran estudiando, lo cual refleja la dificultad para que una persona en condiciones de
pobreza pueda estudiar, empero, tanto pobres como no pobres, no necesariamente son
proclives a estudiar.
Cuando se les hace la pregunta acerca de cuál es la principal razón para no estudiar, para
los jefes de hogar no pobres la respuesta más frecuente es debido a que necesitan trabajar,
mientras que para los jefes de hogar que se encuentran en pobreza monetaria esto se debe a
la falta de dinero, lo cual es congruente a su situación actual.

Gráfica 4. Situación de estudio de los jefes de hogar en estratos medios y altos.
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

En cuanto al nivel educativo de los jefes de hogar en estratos medios y altos, se puede
observar que el 52,10% de ellos ha logrado tener un nivel educativo mayor a básica
secundaria y media, lo cual demuestra el bajo nivel educativo de los hogares en la ciudad
en general, en contraste, para los hogares que se encuentran en pobreza monetaria tan solo
el 27,20% tiene un nivel educativo superior a básica secundaria y media, por lo tanto, el
nivel educativo puede representar una fuerte incidencia para que una persona sea pobre,
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mientras que para los hogares que no están en pobreza el 54,23% de sus jefes de hogar tiene
un nivel educativo superior al básico, como se representa en la gráfica 5.
Gráfica 5. Nivel educativo de los jefes de hogar en estratos medios y altos
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Al momento de diferenciar por género, se encuentra que tanto hombres como mujeres
tienen un nivel educativo básico cuando se están en condición de pobreza. En su mayoría
los hombres tienen un nivel de básica secundaria y media (39,45%) similar a las mujeres
(37,63%), y cuando no están en condiciones de pobreza los hombres alcanzan un pregrado
en gran porcentaje (24,22%), al igual que las mujeres (21,02%) que, en condiciones de
pobreza, solo alcanzan los hombres en un 13,31% y las mujeres en un 8,36%. A la luz de
estos datos, no cabe duda de que la educación cumple un papel fundamental, ya sea para
reducir la pobreza monetaria o para no llegar a esta situación porque en su mayoría los jefes
de hogar que no se encuentran en situación de pobreza poseen una mayor educación que los
jefes de hogar que se encuentran en pobreza.

También se pudo establecer que estos jefes de hogar realizaron sus estudios en instituciones
privadas; para el caso de los jefes de hogar en condición de “no pobre” el 68.26% optó por
un establecimiento privado y el 31,74% por los oficiales. En el caso de los jefes de hogar en
situación de pobreza, el 50,53% hizo sus estudios en establecimientos privados mientras
que el 49,47% lo hizo en instituciones oficiales. En ambos casos, es claro que las personas
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optan por educación privada ya sea por estatus o calidad para el caso de los estratos medios
y altos.
Gráfica 6. Años de estudio superior realizados y aprobados por los jefes de hogar en
estratos medios y altos
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Se hace pertinente analizar para estos casos el porcentaje de subsidios, becas y créditos
educativos que recibieron los jefes de hogar en las dos condiciones, sin embargo, se
evidenció que estos no llegaban siquiera al 1% tanto para pobres como no pobres, lo cual es
conveniente de acuerdo al estrato en que se encuentran ubicadas estas personas, teniendo en
cuenta que el Estado tiende a subsidiar y dar ayudas únicamente a los estratos más bajos,
siendo esta una problemática que conlleva la estratificación en la ciudad de Bogotá.10

En cuanto al nivel de educación superior que poseen los jefes de hogar, se encuentra que a
medida que el jefe de hogar aumenta sus años de estudio, la pobreza monetaria tiende a
persistir cada vez menos, es decir, a mayor educación superior es menor la probabilidad de
llegar a una condición de pobreza, por ende, tan solo 27.333 jefes de hogar que se
encuentran en situación de pobreza monetaria poseen estudios en educación superior
mientras que 637.275 jefes de hogar que no están en condiciones de pobreza poseen
10

En Bogotá y en la mayoría de ciudades capitales del país, los subsidios están destinados especialmente a los
estratos 1 y 2, teniendo en cuenta la clasificación del Sistema de Identificación de Potenciales Beneficiarios
de Programas Sociales (Sisbén), a cargo del Departamento Nacional de Planeación (DNP).
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estudios de educación superior, esto es casi la mitad de jefes de hogar que se encuentran en
estratos medios y altos (1.275.562), tal como se observa en la gráfica 6 donde se presentan
datos los cuales dan indicios acerca de la importancia de la educación superior,
específicamente técnica, tecnológica y profesional como factor que contribuye a evitar la
pobreza.
Al momento de validar qué forma de financiación utilizan los jefes de hogar para sus
estudios en educación superior, en el grafico 7 se muestra que las personas que no se
encuentran en pobreza monetaria en su mayoría tienen beca, mientras que los jefes de hogar
en pobreza monetaria son más proclives a utilizar el sistema de Icetex, lo cual indica que
para los jefes de hogar que no son pobres acudir al Icetex es la última instancia, lo que
resulta ser una disyuntiva, ya que se supondría que las personas en estado de pobreza son
las que más deben verse beneficiadas con becas y ayudas para sus estudios superiores, sin
embargo, en los estratos medios y altos se encuentra que esto no es así, y que los pobres
que residen en dichos estratos y que desean estudiar tienen que acudir a un crédito con el
Estado.
Grafica 7. Mecanismos de financiación de educación para jefes de hogar en estratos
medios y altos
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Desde el punto de vista de los ingresos percibidos por los jefes de hogar para el año 2014 se
dividió la población por deciles. De acuerdo con la tabla 3, para el caso de los jefes de
hogar en condición de “no pobreza” una gran proporción se ubica en el décimo decil con un
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ingreso promedio de $13.100.000. Por otro lado, al analizar los primeros cinco deciles se
encuentra que tan solo el 32% de los jefes de hogar se ubica en dicha condición (ingresos
más bajos) y perciben en promedio un ingreso de $1.205.795, mientras que en los últimos
cinco deciles tienen un ingreso promedio de $5.747.593 que corresponde a un 68% de los
jefes de hogar.
Es importante resaltar que, aun tratándose de una medición para estratos medios y altos,
existen 94.635 jefes de hogar con un ingreso mensual menor a un millón de pesos, lo cual
revela los problemas de estratificación en algunas de las localidades de la ciudad, esto
también se evidencia al analizar los ingresos discriminados por estratos toda vez que en el
estrato tres se logran observar jefes de hogar en situación de pobreza monetaria hasta en el
decil seis, en el estrato cuatro se ubican hasta el tercer decil y, por último, del estrato quinto
al seis solo se ubican en el primer decil. En primera instancia, esto se puede explicar debido
a que, aunque en el estrato tres haya jefes de hogar con ingresos superiores a 1.500.000, su
grupo familiar es amplio y altamente dependiente de dicho jefe, lo cual lleva a que este
ingreso se divida en más personas y se caiga en pobreza monetaria, caso contrario sucede
en los estratos más altos en donde las familias cuentan con menos integrantes.
Tabla 3. Deciles por ingreso en jefes de hogar de estratos medios y altos (2014)
Decil

Promedio Ingreso

Jefes de hogar "No
pobre"

Jefes de hogar
"Pobre"

d1
d2
d3
d4
d5
d6
d7
d8
d9
d10
Total

368.519
853.045
1.236.378
1.589.247
1.981.788
2.465.599
3.098.727
4.092.780
5.980.863
13.100.000

26.306
68.329
81.513
100.724
103.004
113.343
135.160
160.183
187.232
199.263
1.175.057

77.463
17.829
4.472
448
266
28
0
0
0
0
100.506

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Para el caso de los jefes de hogar en condición de pobreza monetaria el grueso de la
población se ubica en el primer decil y se percibe un ingreso por valor de $368.519, lo cual
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es congruente con su situación de pobreza monetaria. Al calcular el promedio de los seis
deciles en los que se ubica toda la población en condición de “pobre”, se encuentran
ingresos por valor de $1.415.763, sin embargo, cabe resaltar que el 99.62% de los jefes de
hogar se ubican en los primeros tres deciles con un ingreso promedio de $819.313, mientras
que tan solo el 0.73% restante corresponde a un ingreso medio de $2.012.211, cifras que
son muy dicientes teniendo en cuenta que la población evaluada obedece a los estratos
medios y altos.
El desempleo es otro de los factores que inciden para que una persona pueda llegar a ser
pobre, y esto se ve reflejado en la tabla 4, donde se denota que las personas que no se
encuentran en pobreza monetaria tienden a tener un empleo. En el momento en que se les
pregunta en qué actividad ocupó la mayor parte la semana pasada, los no pobres
respondieron que estaban trabajando en un 73,30%, mientras que los pobres solo un
34,19% respondió de la misma manera. Adicionalmente, destaca que un 9,60% de los
pobres monetarios estaban en búsqueda de un empleo, lo cual indica que una gran porción
de los jefes de hogar que están sin empleo en los estratos medios y altos son pobres, al igual
a los que se dedican a los oficios del hogar (28,77%).

Tabla 4. Actividad a la que se dedicó el jefe de hogar de estrato medio y alto (2014)
Actividad
Trabajando
Buscando trabajo
Estudiando
Oficios del hogar
Incapacidad
Otra actividad

No Pobre
73,30%
1,15%
1,51%
15,16%
2,62%
6,26%

Pobre
34,19%
9,60%
7,01%
28,77%
6,15%
14,29%

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

Estos resultados cambian cuando se discrimina entre hombre y mujer, ya que de las mujeres
jefes de hogar en situación de pobreza monetaria pasmosamente el 47,75% se dedicaban a
oficios del hogar, el 21,92% a trabajar y el 8,66% a buscar un trabajo, mientras que los
hombres se dedicaron en su mayoría a trabajar (45,10%), a buscar un trabajo (10,44%) y a
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oficios del hogar (11,89%). Por otro lado, de las mujeres jefes de hogar que no eran pobres
en su momento el 59,70% se dedicaba a trabajar en lugar de los oficios del hogar (28,45%),
estos resultados pueden ser causa de discriminación laboral hacia la mujer por una sociedad
que prefiere que éstas se dediquen a oficios caseros y los hombres al trabajo.

De acuerdo con lo anterior, resulta curioso que al momento en que se les hace la pregunta a
los jefes de hogar pobres en estratos medios y altos con relación al deseo de conseguir un
trabajo remunerado o instalar un negocio, el 43,81% respondió que no, lo que equivale a
44.032 personas, lo que indicaría que están conformes con su situación actual. Por otro
lado, la mayoría de los pobres que se encuentran laborando trabajan como obreros o
empleados de empresa particular con un 16,88% seguido de trabajos independientes o por
cuenta propia con un 16,84%, lo cual también muestra la precariedad del empleo que en
ocasiones se genera y que la clase media no es ajena a este fenómeno, a pesar de que en su
mayoría los jefes de hogar tengan contrato a término fijo.

En cuanto a la percepción de los jefes de hogar, se encuentra que muchos de ellos por
estatus consideran que no se encuentran en estado de pobreza, aun cuando poseen ingresos
por debajo de la línea de pobreza y, por lo mismo, están en situación de pobreza monetaria.
Grafica 8. Percepción de pobreza del jefe de hogar en estratos medios y altos (2014)
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Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.
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De los jefes de hogar en situación de pobreza monetaria, el 66,16% no se considera pobre,
mientras que de los jefes de hogar que no se encuentran en pobreza monetaria un 13,26% se
considera pobre tal como se aprecia en la gráfica 8. Además, destaca que en su mayoría los
jefes de hogar en situación de pobreza monetaria consideran que las condiciones de vida en
su hogar son buenas (61,86%), y en relación con el hogar donde se criaron consideran que
el hogar actual vive económicamente mejor (50,65%) y peor (10,56%).
En el momento en que se les indaga a los jefes de hogar sobre sus ingresos cuando se
encuentran en pobreza monetaria, el 57,56% consideran que estos solo alcanzan para cubrir
los gastos mínimos, seguido de un 25,14% que considera que no alcanzan ni siquiera para
cubrir estos gastos, mientras que los que no son pobres monetarios también consideran que
sus ingresos solo alcanzan para cubrir los gastos necesarios (51,55%), sin embargo, otra
gran parte considera que sus ingresos cubren más que los gastos mínimos (40,49%).
Las distintas percepciones se pueden generar debido a variables como el número de hijos o
personas a cargo del jefe de hogar así como también su nivel de ingreso, puesto que un
número mayor de personas desempleadas o no aptas para laborar, provocan que los gastos
sean mayores y el ingreso sea bajo frente a los mismos, dado que solo poseen una fuente de
ingreso, sin dejar de lado el estigma social que se da en mayor medida en los estratos altos,
provocando que la población busque obtener bienes o comodidades que no son necesarias
pero que generan aceptación a nivel social.

Para finalizar, se puede decir que los jefes de hogar que se encuentran en estado de pobreza
y que residen en estratos medios o altos, se caracterizan por tener una educación básica y
con dificultad llegan a tener alguna educación superior. Esto también implica que gran
parte de esta población se encuentra sin empleo y, por lo tanto, sus ingresos son menores a
la línea de pobreza. También se evidencia una cierta discriminación hacia la mujer, la cual
tiene niveles de educación más bajos respecto a los hombres y, por ende, una mayor
incidencia en la pobreza.
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De igual manera, puede evidenciarse que el comportamiento de la pobreza reciente tiene
una incidencia fuerte en los estratos medios y altos a comparación de la pobreza crónica e
inercial, puesto que su trayectoria es similar a la línea de pobreza monetaria, revelando así
mayores niveles de pobreza en los estratos 3 al 6. La percepción también cumple un papel
fundamental en estos estratos debido a que en su mayoría no se consideran pobres a pesar
de cumplir con las condiciones para serlo desde el punto de vista de sus ingresos. Estas
personas, usualmente suponen que una persona en un estrato medio o alto no puede llegar a
ser pobre, por lo tanto, se resisten a admitir su situación actual con el fin de no excluirse de
lo que la sociedad considera como aceptable.
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5. METODOLOGÍA

Para poder dar respuesta a la hipótesis de si la educación tiene relación con la pobreza en
los estratos medios y altos, en la presente investigación se realizaron modelos probit y logit.
En este sentido, lo primero a mencionar es que este tipo de modelos salvan las deficiencias
del modelo de probabilidad lineal (MPL) el cual, indica Wooldridge (2000):
Es sencillo de estimar y de aplicar, pero posee ciertos inconvenientes. Las dos
desventajas más importantes son que las probabilidades ajustadas pueden ser
menores que cero o mayores que uno y que el efecto parcial de cualquier variable
explicativa (que aparezca a su nivel) es constante. Estas limitaciones del MPL se
superan mediante modelos de respuesta binaria más complejos (p.530).

Las variables que se incluirán en el modelo para explicar la relación de la educación con la
pobreza están limitadas, en cierta forma, porque son positivas. Por tal motivo, el modelo
probit y logit ofrece la posibilidad de estudiar la variable dependiente (y), que en este caso
será la pobreza monetaria, no como una variable aproximada continua sino como una
variable discreta que toma un número reducido de valores, siendo una variable binaria con
dos valores: pobre=0; no pobre=1.

Este tipo de modelos de variable dependiente limitada se utilizan para datos de series de
tiempo y de panel, pero se aplican con mayor frecuencia a los de corte transversal, lo cual
también es conveniente debido a que los datos de la Encuesta Multipropósito poseen esta
característica.

Según Wooldridge (2000), en un modelo de respuesta binaria, el interés descansa
principalmente en la probabilidad de respuesta:
( = 1| ) = ( = 1| ,

,…,

)

(1.1)

Donde se utiliza x para denotar el conjunto complejo de variables explicativas. En este
caso, como se mencionó anteriormente, (y) es el indicador de pobreza mientras que (x)
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contendrá diversas características individuales como educación, edad, estrato, sexo,
ingresos, trabajo, y otros factores que influyen en la condición de pobreza.
Se considera una clase de modelos de respuesta binaria de la forma:
( = 1| ) = (

+

)= (

+. . . +

),

+

(1.2)

Donde G es una función que asume valores que se hallan estrictamente entre cero y uno, es
decir, 0 > G(z) < 1, para todos los números reales z. Esto asegura que las probabilidades de
respuesta estimada se hallen estrictamente entre cero y uno.
En el modelo Logit, G es la función logística:
( )

( )=
[

= Λ( ),

( )]

(1.3)

Que está entre cero y uno para todos los números reales z. Se trata de la función de
distribución acumulativa para una variable aleatoria logística estándar. En el modelo probit,
G es la función de distribución acumulada (fda) de la normal estándar, que se expresa como
una integral:
( ) = Φ( ) ≡ ∫

( )

,

(1.4)

Donde ( ) es la densidad de la normal estándar
( ) = (2 )

/

exp

.

(1.5)

Las funciones de G en (1,3) y (1,4) son crecientes. Los modelos probit y Logit se derivan
de un modelo de variable latente subyacente que satisface las suposiciones del modelo
lineal clásico. Sea y* una variable inobservable o latente, determinada por:
∗

=

+

+ ,

= 1[

∗

> 0],

(1.6)

Donde se introduce la notación 1[.] para definir el resultado binario. La función 1[.] se
denomina función indicadora, la cual asume el valor de 1 si el hecho representado entre
corchetes es verdadero y cero si no es así. Por tanto,
∗

es uno si

∗

>0 y

es cero si

≤ 0.
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Para estimar métodos de variable dependiente limitada, son indispensables los modelos de
máxima verosimilitud. Una vez calculados los coeficientes estimados, sus errores
estándares y el valor de la función de log-verosimilitud, se inicia el respectivo análisis del
modelo. Los coeficientes dan los signos de los efectos parciales de cada
hecho de que hayamos rechazado

:

la determina el

= 0 a un nivel de significancia suficientemente

pequeño (Wooldridge, 2000).

Por otro lado, Guajarati y Porter (2009), definen la función base del modelo logit de la
siguiente forma:
=

(

(2)

)

ó función distributiva logística (acumulativa):
=

=

(2.1)
Donde,

=

+

uno de 0 a 1). Al

(

se encuentra en un rango de −∞ a +∞, y

no estar linealmente relacionado con

se encuentra en

, la no linealidad se resuelve

de la siguiente manera:

=
Donde

Al tomar

=

(2.2)

es la razón de las probabilidades.

Li = Ln 1+

=

=

+

L es igual al logaritmo de la razón de las probabilidades no solo lineal en

(2.3)
sino también

(en estimación) lineal en los parámetros. Las características del modelo Logit Según
(Gujarati y Porter, 2009), son las siguientes:
1.

A medida que va de 0 a 1 (es decir a medida que
varía entre −∞ a +∞,
Logit L va de −∞ a +∞, o sea, aunque las probabilidades se encuentren entre
0 y 1 los logit no están acotados de esa forma.
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2.
3.
4.
5.
6.

Donde L es lineal en , las probabilidades en sí mismas no lo son.
Se pueden añadir tantas regresoras ( ) como sean necesarias.
Si L es positivo al aumentar el valor de la regresora ( ); la regresada ( )
tendera a 1; si por el contrario L es negativo al aumentar el valor de la
regresora ( ); la regresada ( ) se alejará de 1.
La interpretación de la ecuación (2.3) es: , la pendiente, mide el cambio de
L ocasionado por un cambio unitario en .
por su parte explica el valor
del logaritmo de las posibilidades.
Suposición de que el logaritmo de la razón de probabilidades está
relacionado linealmente con (p. 572).

De acuerdo con (Gujarati y Porter, 2009) para explicar el comportamiento de una variable
dependiente dicótoma o binaria es necesario utilizar una función de distribución
acumulativa (fda) tal como se utilizó en el modelo logit. Como se ha mencionado en el caso
del modelo probit, este surge de una fda, se hace necesario un índice de conveniencia no
observable o variable latente

, que a su vez está determinado por las variables

explicativas, de esta forma entre mayor sea el índice mayor será la probabilidad (de ser
pobre o no pobre). En este sentido, la variable latente se expresa de la siguiente forma:
=
Al índice

+

(3)

, dependiendo de lo que se requiera estimar, se le puede establecer un nivel

crítico o umbral del índice representado por

∗

, tal que si

excede a

∗

, tenderá la regresada
∗

a 1. Teniendo en cuenta el supuesto de normalidad, la probabilidad de que

sea menor a

se calcula a partir de la siguiente fda normal estándar:
= ( = 1º\ ) = (

∗

≤

( )= ∫

)= (

≤
(

+

)= (

+

)

(3.1)

) /

(3.2)

√

El modelo probit, al igual que el Logit, se puede aplicar según la modalidad de los datos,
por lo tanto, se cita solamente la estimación del modelo con datos agrupados. Una vez se
halla el valor de

se procede a estimar la medida empírica de probabilidad de que se

cumpla o no la hipótesis , después de obtener el resultado se calcula

y

. Luego de

obtener los resultados, para poder determinar el efecto de una unidad de cambio en

sobre

la probabilidad de que Y = 1, se deriva (3.1) respecto a , obteniendo:
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=
Donde

(

+

+

)

) es la función de densidad de probabilidad normal estandarizada
+

evaluada en

(

. Dicha evaluación dependerá del valor particular de las variables

(Gujarati y Porter, 2009).

En general, (Arauco y Alamilla, 2009) indican que la diferencia entre los modelos logit y
probit se da en el comportamiento de las colas de la función, las dos curvas tienen
resultados muy similares, discrepan, únicamente en la rapidez con que las curvas se
aproximan a los valores extremos y, por lo tanto, la función logística es más “achatada” que
la normal, al alcanzar esta última más rápidamente los valores extremos, 0 y 1. Sin
embargo, es importante resaltar que el modelo logit se hace más práctico dada la
simplicidad en la ecuación y la sencilla interpretación que se hace de sus resultados.

Por otro lado, de acuerdo con (Gujarati y Porter, 2009) debido que los modelos probit y
logit no son lineales en los parámetros, su estimación se realiza por el método de máxima
verosimilitud, que implica la maximización de la función de verosimilitud:
T



L   F ( X i´  )

 1  F ( X  )

i 1

yi

(1 yi )

´
i

Aplicando logaritmos a la función de verosimilitud tenemos:
T





Ln(L)   yi Ln F ( X i´  )
i 1

yi





 (1  yi )Ln 1  F ( X i´  )

Siendo F( X i  ) la función de distribución acumulada asociada a la normal (probit) o a la
´

logística (logit). La no linealidad implica que las condiciones de primer orden para un
máximo deban ser obtenidas mediante métodos numéricos.
En el cuadro 2 se muestran las variables regresoras escogidas para el modelo probit y logit,
a partir de la información de la Encuesta Multipropósito mencionada anteriormente, de esta
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manera partiendo de dichas variables se busca determinar ante cualquier cambio de alguna
de ella como inciden en la pobreza monetaria, haciendo especial énfasis en las variables
relacionadas con la educación como lo son: los años de estudio), el tipo de educación
(privada o pública), el subsidio educativo, el crédito educativo, si tiene beca y si el jefe de
hogar es analfabeta.
Cuadro 2. Matriz de información de las variables regresoras

Variable

Descripción

Valores que toma

Edadi

Edad del individuo i

Todas las edades

Edad2i

Edad al cuadrado del individuo i

De 144 en adelante
1: jefe de hogar

Ordeni

Lugar que ocupa el individuo en el
hogar

2: Conyugue jefe de hogar
3: Hijos jefe de hogar

Estrato_me
Estratoi
Géneroi

Estrato socioeconómico del
individuo i
Estrato socioeconómico del
individuo i
Sexo del individuo i

Estado civili Estado civil del individuo i

Hijosi
Nperi

Ingresos i

Ocup i

Número de hijos del individuo i
Número de personas que
componen el hogar

Ingreso jefe de hogar (mensual)

Ocupación actual

Tiemp_trabi Horas de trabajo

De 3 a 6
De 1 a 6
1: Hombre; 2: Mujer
1: Casado

4: Unión libre

2: Divorciado o separado

5: Soltero

3: Viudo

9: No Contesta

De 0 en adelante
De 0 en adelante
d1: $368.519

d6: $2.465.599

d2: $853.045

d7: $3.098.727

d3: $1.236.378

d8: $4.092.780

d4: $1.589.247

d9: $5.980.863

d5: $1.981.788

d10: $13.100.000

1: Empleado; 2: Desempleado
De 0 en adelante
1: Contributivo

Saludi

Régimen de salud
2: Especial ó de Excepción

3: Subsidiado (ARS o
EPS-S)
9: No sabe, no
informa
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Variable

Descripción
Algún miembro del
hogar ha sido
beneficiario de un
subsidio

Subsidioi

Tipo de vivienda
ocupada por el hogar

Viviendai

Valores que toma
1: Si; 2: No

1: Propia, totalmente pagada

4: En usufructo

2: Propia, la están pagando

5: Otra forma de
tenencia

3: En arriendo
Número de personas
ocupadas en el hogar

Oci

De 0 en adelante

1: Ninguna
2: Primaria incompleta
Educacióni

Educación del individuo
i

3: Primaria completa
4: Secundaria incompleta
5: Secundaria completa
6: Técnica o tecnológica incompleta
7: Técnica o tecnológica completa

Analfabetismo i
Tipo_educi

El individuo sabe leer y
escribir
Tipo de educación

8: Superior o
universitario
incompleta
9: Superior o
universitario
completa
10: Posgrado
incompleto
11: Posgrado
completo
12: Educación
especial
99: No contesta

1: Si; 2: No
1: Publica; 2: Privada

Becai

El individuo ha sido
beneficiario de alguna
beca estudiantil

1: Si

Cred_educi

El individuo ha tomado
algún crédito educativo

1: Si
2: No

z1i

Percepción de pobreza

1: Si se considera pobre
2: No se considera pobre

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.
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6. RESULTADOS

En esta sección se muestra los resultados de los modelos estimados bajo la metodología
probit y logit, en dos momentos: i) estimaciones iniciales con todas las variables regresoras
elegidas; ii) estimaciones del modelo ajustadas a las regresoras que más se ajustan en
términos de significancia parcial. Asimismo, se analizan los efectos marginales del modelo
depurado, con el fin de determinar las características sociodemográficas de los hogares en
términos de la pobreza oculta.

6.1 Estimaciones de los modelos probit y logit

El cuadro 3 muestra la estimación del modelo probit y logit, a partir de 23 variables de
carácter socioeconómicas, demográficas y educativas, por cada variable se muestra su
coeficiente, seguido del error estándar normal (entre paréntesis redondos) y el error
estándar robusto (en paréntesis cuadrados), en la parte inferior de la tabla se muestra el
Pseudo R2 el cual es mayor para el modelo logit, y así mismo se muestra los criterios de
información de Akaike (aic) y Schwarz o bayesiano (bic), los cuales son menores para el
modelo logit.
En este sentido, de las 23 variables explicativas elegidas, sólo 12 regresores son
significativos al 95% de confianza. Asimismo, se estiman los errores estándar robustos,
teniendo en cuenta de las estimaciones con microdatos suelen tener una mayor dispersión y,
por ende, el error estimado es heterocedástico, con lo cual, la inferencia estadística
realizada es acorde a lo que indica Wooldridge (2000).
Por su parte, el cuadro 4 contrasta los resultados iniciales y los signos esperados de los
coeficientes asociados a las variables explicativas, lo cual refleja coherencia en la intuición
que soportó dicha estimación.
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Cuadro 3. Estimación inicial de los modelos logit y probit

edad

orden

Modelo Probit
-0,0055145
(0,0095865) edad2

-0,0000804

[0,0097898]

(0,0001046)

[0,018027]

[0,0001981]

-0,1003431*

-0,1253311*

-0,191727*

0,2085542*

[0,0404253]

Estrato_m

-0,2501954*

0,0681904

0,4947993*

Estrato

estrato

(0,0978991)
[0,1049225]

-0,295571

-0,084121

-0,0483106

-0,1695602

Hijos

(0,0812301)

estado_civil

(0,0463964)

[0,0235958]

[0,0851225]

[0,0439988]

0,5029075*

-2,3606*

0,9323199*

ingresos

(0,96908)

nper

(0,0357119)

[0,0197365]

[1,0007]

[0,0379147]

-0,0925221*

0,0016466

0,1758204*

tiemp_trab

(0,0012167)

ocup

(0,0501654)

hijos

(0,1520137)
[0,1603749]

-4,3806*
ingresos

-18,507
[1,8007]

0,0027896
tiemp_trab

(0,0022362)

[0,0279031]

[0,0012269]

[0,0525908]

[0,0022796]

0,0897949*

-0,1482127

0,1630343*

-0,2499775

subsidio

(0,0773376)

salud

(0,0333681)

salud

(0,1402365)

[0,0186813]

[0,0812317]

[0,0349855]

[0,1522149]

0,3746775*

-1,048019*

0,6813997*

-2,028867*

Oc

(0,0198574)

analfabet
~o

-0,4331312*
(0,2047126)

(0,0377219)

vivienda

(0,0412841)

[0,0480719]

[0,0222841]

Beca

oc

[0,0394442]

(0,0772634)
[0,0935899]

0,2869904* analfabet
(0,0391072) ~o

(0,3010994)

[0,1733775]

[0,0426165]

[0,3295199]

-0,02877

0,8837833*

0,2377017
(0,1651198)

(0,2998969)

educacion

tipo_educ

(0,3901918)

0,3580498

-0,0415486
beca

(0,5477895)

[0,1983788]

[0,2859456]

[0,3980175]

[0,5561075]

-0,0418925

-0,2458835*

-0,155895

-0,440621*

(0,3001747)

z1

[0,2540133]

(0,0473114)

cred_educ

[0,0471882]

Constante

z1

(0,0862545)
[0,0873429]

3,173797*
Constante

(0,3678027)
[0,3843187]

Pseudo R
No. Observaciones
Test Significancia Global (Wald)
Akaike (AIC)
Schwarz (BIC)
Correctly classified

(0,5310401)
[0,4642611]

1,430599*

2

(0,1618538)
[0,1716135]

-0,1403966 *

cred_educ

Estrato_m

[0,0599292]

[0,0216983]

tipo_educ

(0,0520506)

[0,0946086]

(0,0223331)

educacion

(0,0904382)

0,0123942

(0,0180854)

vivienda

genero

[0,0909977]

(0,0267345)

salud

(0,0729589)

(0,0001916)

[0,07557]

(0,0186177)

ocup

Orden

-0,0001225

[0,0488576]

(0,0252782)

nper

(0,0493011)

Edad

(0,0398459)

(0,0858859)

estado_civil

Genero

[0,0001074]

Modelo Logit
-0,0139106
(0,0175244) edad2

(0,6776958)
[0,7205076]

0,4731
11.281
1149,16
3.814,35
3.982,96
92,86%

2

Pseudo R
No. Observaciones
Test Significancia Global (Wald)
Akaike (AIC)
Schwarz (BIC)
Correctly classified

0,4755
11.281
1157,1
3.797,62
3.966,24
92,95%

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta Multipropósito del DANE y la SDP para 2014.
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Cuadro 4. Signos esperados y obtenidos de los coeficientes estimados
Signo Esperado
Positivo o
Negativo
Positivo o
Negativo
Positivo o
negativo
Positivo o
negativo

Resultado

Estrato

Negativo

Negativo

Genero

Negativo

Negativo

Estado civil

Positivo o
Negativo

Negativo

Hijos

Positivo

Negativo

Un mayor número de hijos y la responsabilidad que
conlleva aumenta la probabilidad de evitar un estado de
pobreza

Nper

Positivo

Positivo

Un mayor número de personas a cargo en el hogar
representa mayor responsabilidad y por ende más
probabilidades de caer en estado de pobreza

Ingresos

Negativo

Negativo

Un menor porcentaje de ingresos aumenta la probabilidad
de caer en estado de pobreza

Ocup

Negativo

Negativo

Un individuo que realiza alguna actividad tiene menor
probabilidad de caer en un estado de pobreza

Negativo

Positivo

Salud

Positivo

Positivo

Subsidio

Negativo

Negativo

Vivienda

Positivo

Positivo

Oc

Negativo

Negativo

Educación

Negativo

Negativo

Analfabetismo

Positivo

Positivo

Tipo de educación

Negativo

Negativo

Beca

Negativo

Negativo

Crédito educativo

Negativo

Negativo

Z1: Percepción
Pobreza

Positivo
o negativo

Negativo

Variable
Edad
Edad2
Orden
Estrato_m

Tiemp_trab

Negativo
Negativo
Negativo
Positivo

Intuición
A mayor edad, es menor la probabilidad de caer en estado
de pobreza
Las personas más jóvenes son más propensas a caer en
estado de pobreza.
La condición de jefe de hogar puede influir en el estado de
pobreza
Existe probabilidad de caer en la pobreza en todos los
estratos
Los estratos bajos tienen mayor probabilidad de caer en
estado de pobreza
Las mujeres tienen mayor probabilidad de caer en estado de
pobreza
El paso de casado a soltero en los individuos puede inferir
en la situación de pobreza

Dedicar más horas de tiempo a trabajar puede aumentar la
probabilidad de llegar a un estado de pobreza
Pertenecer a una entidad de salud disminuye el riesgo de
caer en estado de pobreza
Tener educación subsidiada reduce la probabilidad de caer
en estado de pobreza
El tipo de vivienda puede llegar a incidir en la probabilidad
de estado de pobreza
Mayor número de personas ocupadas en el hogar reduce la
posibilidad de llegar a un estado de pobreza
Un mayor nivel de educación, disminuye la probabilidad de
caer en estado de pobreza
A menor nivel de educación, mayor la probabilidad de caer
en estado de pobreza
La calidad de educación que reciba un individuo incide
sobre su vida laboral y por ende su estado económico
El acceso a una beca educativa genera mayor oportunidad a
un individuo disminuyendo la tendencia a la pobreza
La posibilidad de estudiar aun a través de deuda disminuye
las probabilidades de caer en estado de pobreza
La percepción de pobreza puede incidir en su mismo estado

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.
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Cuadro 5. Estimación final de los modelos logit y probit
Tipo de Estimador
edad
orden
estrato
genero
nper
ingresos
ocup
salud
subsidio
vivienda
oc
educacion
analfabet ~o
tipo_educ
z1
Constante
Pseudo R2
No. Observaciones
Test Significancia Global (Wald)
Likelihood
Akaike
Schwarz
Correctly classified

Modelo Logit

Modelo Probit

-0,0237873*
(0,034276)
[0,0035342]
-0,2759031*
(0,0480551)
[0,0540362]
-0,4670932*
(0,0582514)
[0,0608661]
-0,1911614*
(0,088269)
[0,0886875]
0,9405092*
(0,0353446)
[0,0373821]
-0,00000431
(0,000000181)
[0,000000176]
-0,1993867*
(0,0474674)
[0,0502913]
0,1592947*
(0,0332008)
[0,0348723]
-0,2503377
(0,1397065)
[0,15139]
0,6855414*
(0,0407399)
[0,0388138]
-2,032776*
(0,0769827)
[0,0932957]
-0,2821892*
(0,0372453)
[0,0405408]
0,363096
(0,2983829)
[0,3241511]
-1,081959*
(0,1902591)
[0,2050122]
-0,442905*
(0,0860761)
[0,0869528]
3,39274*
(0,5645185)
[0,5921638]
0,474712
11.281
1.152,32
-1.878.49
3.788,98
3.906,27
92,93%

-0,0121306*
(0,00185)
[0,0018815]
-0,1505065*
(0,0255891)
[0,0280005]
-0,2475881*
(0,0311474)
[0,0335867]
-0,1138925*
(0,048334)
[0,0478267]
0,5076243*
(0,0184025)
[0,0194873]
-0,00000232*
(0,0000000947)
[0,0000000981]
-0,1066523*
(0,0252436)
[0,0266845]
0,0877593*
(0,017982)
[0,0186516]
-0,1487336
(0,0771772)
[0,081165]
0,3769487*
(0,0220492)
[0,0213383]
-1,049042*
(0,03755)
[0,0481301]
-0,137864*
(0,01895)
[0,0210954]
0,2344117
(0,1643195)
[0,1714129]
-0,547375*
(0,0969179)
[0,10393]
-0,2464446*
(0,0470933)
[0,0471822]
1,602971*
(0,3074418)
[0,3160725]
0,472305
11.281
1.141,51
-1.887,10
3.806,20
3.923,49
92,84%
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Por su parte, el cuadro 5 presenta la estimación del modelo depurado, teniendo en cuenta
los resultados del modelo inicial en términos de significancia parcial, así como la intuición
de los signos esperados y la importancia de las variables regresoras analizadas. Cabe anotar
que las variables analfabetismo y subsidio, a pesar de no ser significativas se incluyen por
la importancia que representan a la luz de los supuestos de especificación
Teniendo en cuenta que la calidad de predicción y el Pseudo R 2 es mayor y los criterios de
información son menores para el modelo logit en comparación a la estimación probit, se
elige para el análisis de efectos marginal, las estimaciones logit.
6.2 Efectos marginales para los resultados del modelo Logit

De acuerdo con el Cuadro 6, a partir de los efectos marginales en el promedio se puede
inferir lo siguiente:


Si edad promedio de los individuos aumenta en 1 año, la probabilidad de que el
individuo caiga en un estado de pobreza disminuye en un 7,26%;



Si el promedio de los individuos, pasan de ser jefe de hogar a no serlo, la
probabilidad de caer en estado de pobreza disminuye en 0,00008%;



Si el promedio de los individuos pasa de un estrato bajo a un estrato medio (o pasa
de estrato medio a estrato alto), la probabilidad de caer en un estado de pobreza
disminuye en 0,001425%;



Si los individuos son de sexo masculino (hombre), la probabilidad de caer en estado
de pobreza disminuye en un 0,00058%;



Si el promedio de los individuos aumenta el número de personas a cargo, la
probabilidad de caer en estado de pobreza aumenta en 0,00028%;



Si el promedio de los individuos aumenta sus ingresos en una unidad, la
probabilidad de caer en estado de pobreza disminuye en un 1,3%;



Si el promedio de los individuos pasa de estar desempleado a no estarlo, la
probabilidad de caer en un estado de pobreza disminuye en un 0,00006%;
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Si el promedio de los individuos pasa de tener un régimen de salud contributivo al
régimen subsidiado, la probabilidad de caer en estado de pobreza aumenta en
0,0004%;



Si el promedio de los individuos pasa a tener una educación subsidiada, la
probabilidad de caer en estado de pobreza disminuye en un 0,0007%;



Si el promedio de los individuos pasa de tener una vivienda propia a una en estado
de pago o arrendada, la probabilidad de caer en estado de pobreza aumenta en un
0,0021%;



Si el promedio de personas ocupadas en cada hogar aumenta, la probabilidad de
caer en estado de pobreza disminuye en 0,0006%;



Si el promedio de años de estudio aumenta en un año, la probabilidad de caer en
estado de pobreza disminuye en 0,000086%;



Si el promedio de los individuos no sabe leer y escribir, la probabilidad de estar en
estado de pobreza aumenta en 0,00011%;



Si el promedio de los individuos pasa de tener una educación pública a privada, la
probabilidad de caer en estado de pobreza disminuye en 0,00033%.



Si el promedio de los individuos no se considera pobre, la probabilidad de caer en
estado de pobreza disminuye en 0,00013%.

Cuadro 6. Efectos marginales de las respuestas del individuo promedio a partir del
modelo logit depurado
Variable

Significado

edad
orden
estrato
genero
nper
ingresos
ocup
salud

Edad del individuo i
Lugar que ocupa el individuo en el hogar
Estrato socioeconómico del individuo i
Sexo del individuo i
Número de personas que componen el hogar
Ingreso jefe de hogar (mensual)
Ocupación actual
Régimen de salud
Algún miembro del hogar ha sido beneficiario de un
subsidio
Tipo de vivienda ocupada por el hogar
Número de personas ocupadas en el hogar
Educación del individuo i
El individuo sabe leer y escribir
Tipo de educación
Percepción de pobreza

subsidio
vivienda
oc
educacion
analfabet ~o
tipo_educ
z1

Efecto Marginal
-7,2606*
-0,0000842*
-0,0001425*
-0,0000583*
0,000287*
-1,3209*
-0,0000608*
0,0000486*
-0,0000764
0,0002092*
-0,0006204*
-0,0000861*
0,0001108
-0,0003302*
-0,0001352*

Fuente: Elaboración propia a partir de la Encuesta multipropósito del DANE y la SDP para 2014.

54

7. DISCUSIÓN

De acuerdo con el planteamiento realizado al inicio del trabajo, se ha podido deducir que la
educación si es un factor fundamental para que un individuo tenga menor probabilidad de
caer en estado de pobreza en los estratos medios y altos de la ciudad de Bogotá, como se
observó en el capítulo de los hechos estilizados y en el modelo econométrico, los jefes de
hogar que no se encuentran en estado de pobreza generalmente cuentan con un nivel
educativo mayor a aquellos que si lo están.

Lo anterior apoyando la teoría de autores como Becker, que indican que la educación como
capital humano representa para el individuo en su presente un costo de oportunidad y una
inversión que a futuro significara una mayor calidad de vida a través del aumento de sus
ingresos, lo cual quiere decir que si un estado invierte en capital humano es más probable
que se reduzca la pobreza.

Por otro lado, al observar los resultados del modelo, se puede determinar que la educación
no es la única variable necesaria para evitar caer en estado de pobreza, por ejemplo, se
vislumbra que el tipo de educación (pública o privada) influye en mayor medida que los
años de estudio del individuo, es decir, que la calidad de la educación cumple un papel
importante, de esta manera no solo es primordial que los individuos cuenten con varios
años de estudio, sino que también es importante en donde cursan estos años y el prestigio
de estas instituciones, lo cual influye a la vez en la ubicación laboral que logren obtener los
individuos.

Según lo anterior es vital la mejora de la educación pública, para que así mismo haya
acceso a una educación de calidad y así poder eliminar el desprestigio que tiene la ecuación
publica frente a la privada, estigma que como se observa se acentúa en los estratos cada vez
más altos, pues los jefes de hogar prefieren enviar a sus hijos a colegios privados que
públicos por efectos de calidad, aunque el presupuesto familiar se vea sobrepasado.
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Otros autores como Easterly (2003) destacan que la educación no es fundamental para la
reducción de la pobreza, es decir, que el Estado no debería invertir en ella porque a la larga
lo único importante son los incentivos que tengan las personas para salir de dicha situación.
Por consiguiente, el estado debe encargarse de generar un ambiente propicio para que las
empresas funcionen libremente y puedan buscar la mayor ganancia, de esta manera
requerirán capital humano cada vez más capacitado, el cual será cada vez mejor pago, y
esto servirá como incentivo para que las personas quieran capacitarse.

En nuestra opinión y a la luz de los resultados obtenidos, la educación cumple un papel
fundamental para cualquier ser humano, entendiendo la pobreza no solo desde el aspecto
monetario, sino desde una perspectiva multidimensional acercándose a la visión de Sen, la
educación genera por si sola un sentido de bienestar que permite al individuo actuar como
agente y evitar estados de privación.

El conocimiento crea las bases de una sociedad más equitativa en donde la población pueda
tomar decisiones que realmente le beneficien y no solo beneficie a un solo sector,
contrariamente a lo que sucede en la actualidad, la educación es un factor que mantiene a
las elites en el poder, ya que la población más educada suele ser la que tiene mayores
ingresos debido a que tienen la oportunidad de pagar la mejor educación, y esto es lo que
ocurre al dejar el servicio de la educación en manos del mercado, se generan este tipo de
segregaciones que perpetúan el elitismo en detrimento de la mayoría que, sin saberlo, hacen
parte de un sistema que no permite la movilidad social.

Al observar que existe pobreza monetaria en los estratos medios y altos, se denota como la
exclusión se ha venido acentuando en la ciudad de Bogotá, la estratificación ya no es un
sistema viable para la preparación de políticas públicas, en primera instancia se debe
garantizar una educación gratuita que permita a las familias mantener su estatus social e
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incrementar la clase media a través de ingresos adecuados correspondientes a su capital
humano, por otro lado, se debe garantizar un ambiente propicio donde el capital humano
sea adecuadamente utilizado, es decir, incentivar a las empresas a contratar empleados
capacitados donde estos mismos sean bien remunerados, así mismo equipar el espacio
propicio para que estas empresas desarrollen proyectos productivos que permitan generar
estos incentivos, de esta manera lo que se busca es que el estado actué desde la oferta y la
demanda, es decir, que incentive a las empresas a utilizar este capital humano.

Teniendo en cuenta la estructura económica, social y política del país, así como las fallas
que se presentan debido a la corrupción de las entidades tanto públicas como privadas, es
importante propiciar la cobertura educativa a nivel nacional que abarque desde la educación
primaria hasta educación técnica y tecnológica. Si bien en la actualidad la educación
pública tiene una cobertura significativa, ésta solo es subsidiada hasta la educación media,
en el caso de las carreras técnicas y tecnológicas, es válido contar con entidades como el
SENA que no solo brindan oportunidades de estudio para la población con escasos recursos
sino que adicionalmente genera puentes entre la mano de obra y la empresas, fomentado
empleo que en su mayoría es de calidad, no obstante el hecho de que no toda la población
tenga acceso a dicha entidad genera exclusión y estancamiento educativo en los individuos
que van culminando su etapa de educación media y no poseen recursos para realizar sus
estudios en una entidad privada.

Por otro lado, como se mencionó anteriormente se hace necesario hacer hincapié en que las
entidades educativas públicas, tengan un nivel de calidad y formación adecuado con
capacidad de competir con las instituciones privadas no solo durante la formación educativa
sino en el mercado laboral, puesto que en la actualidad existe un segregación por parte de
las empresas hacia la mayoría de la población, ya que prefieren la mano de obra de las
instituciones más reconocidas del país, lo que se debe en mayor medida a la diferencia de
calidad educativa que se brinda en un aula privada comparada con la pública. No obstante,
se debe aclarar que las universidades públicas cuentan con educación de calidad, sin
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embargo, su presupuesto se ve reducido año tras año, lo que limita su expansión y una
mayor formación de capital humano.

Otra propuesta que se debe tener en cuenta para dar una solución a la problemática, es el
aprendizaje de campo, es decir, que los individuos logren aplicar sus conocimientos
teóricos de forma práctica a la medida que van avanzando en su trayectoria educativa, esto
no solo provocará que el mercado laboral cuente con egresados bien preparados desde la
perspectiva teórica, sino que permitirá que al culminar sus estudios de pregrado sea más
sencillo acceder a un trabajo con una remuneración justa, dado que ya se cuenta con
experiencia laboral.
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8. CONCLUSIONES

La pobreza en estratos medios y altos es un fenómeno reciente que hace necesario el
accionar por parte de políticas públicas, la creciente desigualdad, el aumento de impuestos
regresivos, la disminución de la calidad publica y los patrones socioeconómicos que
componen la cultura contemporánea, son algunas de las razones de este fenómeno.

En el presente estudio se analizó la relación de la pobreza oculta con la educación para la
ciudad de Bogotá, obteniendo importantes resultados, dentro de la muestra considerada de
61.725 observaciones a partir de la encuesta multipropósito, entre ellos se destaca que la
educación no solo cumple un papel fundamental para la reducción de la pobreza sino se
hace necesario promover la misma, así mismo, la importancia de la educación subsidiada y
publica para todos los estratos, es decir, en este estudio se muestra claramente los errores
que pueden haber al promover políticas públicas basadas en la estratificación.

Esto último permite plantear una crítica a las autoridades, en el sentido de que deben
propender por el bienestar de los ciudadanos dentro de la sociedad, por lo que se hace
necesario examinar la norma de estratificación vigente en Bogotá, puesto que de acuerdo a
los resultados anteriores es posible observar que existe una población en estado de pobreza
ubicada en localidades que socialmente corresponden a “ciudadanos de clase media y alta”,
o, por el contrario, personas que han visto disminuidos sus ingresos y calidad de vida pero
que por vergüenza social deciden seguir viviendo en dichas localidades sin poder tener la
capacidad de pago necesaria, esto se puede notar en el capítulo de los hechos estilizados
donde se vislumbra un aumento de la pobreza reciente durante el año 2014.

Al analizar los determinantes para que un hogar pase a un estado de pobreza monetaria
oculta, se observó que variables como el estrato, género, número de personas a cargo del
jefe de hogar, ocupación, educación, tipo de educación, analfabetismo, son significativos a
la luz de los modelos probit y logit, donde los signos de los coeficientes asociados son los
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esperados. También es posible determinar que son más propensas a pasar a un estado de
pobreza las mujeres jefas de hogar que los hombres, de esta manera se observa que la
problemática de genero se presenta de la misma forma para estratos medios y altos.

El modo de vida que tienen las familias de estratos medios y altos también se hace
referencia en el transcurso del trabajo, puesto que por prestigio social las familias prefieren
seguir ubicados en estratos no acordes a su capacidad económica, esta problemática social
va acorde al pensamiento de autores como Veblen, que denota como la sociedad va creando
patrones de vida estandarizados y todo individuo que llegue a estar fuera de aquellos
patrones automáticamente queda marginado.
El mercado se ha encargado de generar una sociedad consumista donde todo aquel que no
logre seguir dichos estándares impuestos por el mercado queda rezagado a lo que Bauman
cataloga como nuevos pobres, fenómeno que se acentúa mucho más en los estratos medios
y altos, debido a que es en estos estratos donde el mercado genera mayor presión para el
consumo. Por lo tanto, la pobreza es mucho más que la mera ausencia de ingresos, también
es una problemática psicológica y es por ello que en el modelo econométrico utilizado se
incluye una variable que recoge la precepción que tiene el individuo frente a su realidad
socioeconómica y los resultados indican que un el individuo no se considera pobre, la
posibilidad de que en verdad lo sea disminuye en un 0,00013%, es decir, que en el
momento en que un jefe de hogar se empieza a considerar pobre, por el simple hecho de no
poder consumir lo que es considerado como necesario para la sociedad, la pobreza real
puede aumentar.

Por último y como se sugirió en la discusión, se hace necesario que las entidades públicas
tomen medidas acerca del modelo de estratificación que posee la ciudad en la actualidad, es
importante incentivar el mercado laboral para que los salarios sean proporcionales al nivel
educativo de las personas y, que, la educación sea vista en realidad como un derecho para
todos, de manera que los individuos denoten que la educación hace que una sociedad
accione hacia lo que realmente le beneficie.
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ANEXO: Programación en Stata 14.0
Do-File
clear
set more off
use
"C:\Users\alanp\OneDrive
Universidad
de
La
Salle\Asesorias\I_2017\SDP_Documentos\Encuesta\EMBogota20140516.dta",clear
*Recodificación de variables*
rename npcep4 edad
gen edad2=edad^2
rename npcep5a genero
rename nhccp1 vivienda
destring npchp4, generate(educacion) float
destring npckp1, generate(ocup) float
destring npckp36, generate(ingresos) float
destring npcfp2, generate(salud) float
destring npchp1, generate(analfabetismo) float
destring npchp12, generate(tipo_educ) float
destring nhclp11, generate(z1) float
destring nhclp12a, generate(subsidio) float
mvencode educacion, mv(.=0)
mvencode salud, mv(.=0)
mvencode analfabetismo, mv(.=0)
mvencode tipo_educ, mv(.=0)
mvencode z1, mv(.=0)
mvencode subsidio, mv(.=0)
*Listado de Regresores*
global xlist edad edad2 orden estrato_m estrato genero estado_civil hijos nper
global xlisting ingresos ocup tiemp_trab salud subsidio vivienda oc
global xlisteduc educacion analfabetismo tipo_educ beca cred_educ z1
global xrlist edad orden estrato genero nper ingresos ocup salud subsidio vivienda oc
educacion analfabetismo tipo_educ z1
*Modelo Inicial*
probit pobre1aj8 $xlist $xlisting $xlisteduc
probit pobre1aj8 $xlist $xlisting $xlisteduc, robust
predict pprobit, pr
predict xbprobit, xb
estimates store bprobit
estat class, cutoff(0.5)
logit pobre1aj8 $xlist $xlisting $xlisteduc
logit pobre1aj8 $xlist $xlisting $xlisteduc, robust
predict plogit, pr
predict xblogit, xb
estimates store blogit
estat class, cutoff(0.5)
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estimates table blogit bprobit, stats(ll aic bic r2_p) b(%12.6f)
*Modelo Final*
probit pobre1aj8 $xrlist
predict pprobit, pr
predict xbprobit, xb
probit pobre1aj8 $xrlist, robust
predict pprobitr, pr
predict xbprobitr, xb
estimates store bprobit
estat class, cutoff(0.5)
logit pobre1aj8 $xrlist
predict plogit, pr
predict xblogit, xb
logit pobre1aj8 $xrlist, robust
predict plogitr, pr
predict xblogitr, xb
estimates store blogit
estat class, cutoff(0.5)
estimates table blogit bprobit, stats(ll aic bic r2_p) b(%12.6f)
quietly logit pobre1aj8 $xrlist
mfx
sum $xlist $xlisting $xlisteduc

65

